9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéro neve és cime:
Morahalom Varos Onkormanyzata (nemzeti azonosito: AK05230)
6782 Morahalom, Szentharomsag tér 1.

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:
Vallalkozasi szerz6dés a KEOP-4.10.0/C-12-2013-0180 azonosité szamu, ,,Napelemes
kiserémii létesitése Morahalom Varosi Onkorméanyzat beruhazasaban” megnevezésii projekt
keretében napelemes erdmi kivitelezési munkainak megvalositasa vonatkozasaban.
A tervezett épités miiszaki paraméterei (tervezett keresztmetszet, palyaszerkezet, stb.)
A KEOP-4.10.0/C-12-2013-0180 azonosité szamu, ,,Napelemes Kiseromii létesitése
Mérahalom Virosi Onkorminyzat beruhazasaban”
A 499,5 KW-0s napelemes er6mii épités miiszaki paraméterei az alabbiak:
A megvaldsitando 499,5 kW méretli naperémiiben dsszesen 1.800 darab LG MonoX NeON
LG280N1C tipusu (vagy ezzel miiszakilag egyenértékii) monokristalyos panel keriil
beépitésre. A napelemek altal megtermelt egyendramot jelen rendszer esetében 15 darab
33.300 VA névleges AC oldali teljesitményli KACO Powador 39.0 TL3 transzformator
nélkiili inverter (vagy ezzel muiszakilag egyenértékit) alakitja valtoaramma. A napelemeket az
inverterekbe ugy kell bekotni, hogy a napelemek altal eldallitott egyenaram fesziiltségszintje a
lehetd leghosszabb ideig az inverterek optimalis munkaponti tartomanyba essen, és igy
biztosithatd legyen a rendszer teljes mértékli kihasznéaldsa. Ahhoz, hogy jelen esetben a
rendszer altal termelt aramot be lehessen taplalni a haldzatba, a fesziiltségszintet fel kell
transzformdlni. A tervezett termeldi 22 kV-os foldkabelt a transzformator 4llomas Schneider
Electric RM6 DI szakaszold celldjahoz kell csatlakoztatni, majd egy megszakitdos mezdn
keresztliil az allomasban elhelyezésre keriild 630 kVA-es teljesitményti 22/0,4 kV-0s
transzformator késziilék 22 kV-os kapcsaihoz. Kiilon mérdcellaban keriilnek elhelyezésre az
aram ¢és fesziiltség valtok, amirdl a fogyasztasmérés és a telemechanika kap jelet.
A rendszer-monitoringhoz tobb, az inverterek gyartdja altal készitett adatrogzité és haldzati
kommunikécios eszkoz keriil beépitésre. Ezeken keresztiil folyamatosan nyomon kdvethetéveé
valik az inverterek 4altal termelt aram mennyisége, amely ADSL kommunikacioval az
interneten is nyomon kovethetd.
A tervezett kerités magassaga 2,45 méter. A keritésmezd 1,90 méter magas trapézbordaval
merevitett tlizihorganyzott tablabol késziil, tetejére 3 sor szogesdrot atlépés gatlas kerdil.
Tartoszerkezetét 60/40/2 x 2500 mm tlizihorganyzott acél oszlopok adjak, melyek
pontonkénti betonalapokkal kapcsoldodnak a talajhoz. Az oszlopok kozotti tengelytdvolsag
2,40 méter. A telekre valo bejutast tiizihorganyzott acél kapu biztositja. A kapu tartdéoszlopai
beton alapozassal késziilnek.
A kiserémi elektronikai védelem felépitése egy kétsoros héjvédelembdl, eszkoz védelembdl,
¢s a belépést és kilépést megfigyelé vagyonvédelmi kamerds rendszerbdl all. A rendszer
szabotazs elleni védelmét, a kabelekhez torténd hozzaférések megnehezitésével (fémcsdben,
alépitményben vezetve), részeiben szabotazsvédelemmel ellatva kertil kialakitasra. A rendszer
¢lesitése, hatastalanitasa a kapunal elhelyezett kezelOrdl torténhet. Ebben az esetben a belépés
¢s kilépés regisztralasra kertil, a diszpécsert szolgalat értesitése mellett. Az élesités biztositasa
érdekében a teriilet automatikus élesitésre kell programozni. A rendszer vezérlését ellato
vagyonvédelmi kdzpont mechanikailag kettds védelemmel, szabotazsvédelemmel kell, hogy
ellatva legyen. A vagyonvédelmi rendszer folyamatos Osszekdttetésben van a diszpécser
szolgalattal. A video megfigyeld rendszer sajat magan beliil rogziti a képi informaciokat,



kiilsés megkozelitése internet kapcsolaton keresztiil lehetséges. A video rendszer mellett
WEB kamera is elhelyezésre keriil, amely a helyi ellendrzést segiti eld.

Miiszaki elvarasok:
Napelem:
— 280 Wp névleges teljesitmény, 0 - +5 Wp teljesitmény eltéréssel
— legalabb 15 %-os névleges modul hatasfok
— 60 db cella, 156x156 mm méretben
— 10 év Osszeszerelési garancia, és 25 év teljesitmény garancia (80,2% mértékben)
Inverter:
— string inverter
— legalabb 30.000 VA kimeneti teljesitmény
haromfazisu, transzformator nélkiili kivitel
Ethernet, USB és RS485 csatlakozok
5 év gyartoi garancia
Monitoring rendszer:
— inverter gyartdja altal szallitott
— alkalmas az egyes inverterek MPP-trackereinek kiilon-kiilon torténd figyelésére
— Transzformator allomas:
— betonhéazas, belso kezeloterti transzformator haz
— legalabb 600 kVA névleges teljesitményti, olajszigetelésii transzformator
Transzformator: névleges primer fesziiltség min. 22 kV

A nyertes ajanlattevonek az épitési beruhdzast a meglévd épitési és csatlakozasi engedélyben
foglaltak szerinti miiszaki tartalommal sziikséges megvaldsitania.

Elvégzendé egyéb feladatok

Tervezés, épitési engedély modositasi dokumentacio készités:

A rendelkezésre bocsatott Epitési engedélyes tervdokumenticié modositasa sziikség szerint,
valamint  atdolgozasuk  Kiviteli  tervdokumentaciova.  Tovabba  Megvalosulasi
tervdokumentacio készitése. A tervezés tartalmazza az épitész és villamos kiviteli tervek
elkészitését a kozcéll halozatra torténd csatlakozashoz sziikséges oszlopkapcsoldval
egyetemben, a kapcsolddo vezetékjogi engedélyezési eljaras lefolytatasat.

Ajanlatkéré tartalékkeretet nem biztosit.

Az eljarast meginditd ajanlati felhivasban, valamint a kozbeszerzési miiszaki leirasban
meghatarozott esetleges markanevek, tipusnevek csak a jelleg meghatarozasanal birnak
jelentdséggel. Az ajanlatkéré elfogad mas markaja, a megjelolt miszaki-technikai
paramétereknek megfeleld terméket is, ebben az esetben azonban a megfelelést az
ajanlattevonek kell igazolni. Az egyenértékiiséget kiilondsen a gyartdtol szarmazo adatlappal
vagy fiiggetlen, szakmailag elismert szervezettdl szarmazd hiteles mindségi tantsitvannyal
kell igazolni.

A részletes feladatleirast a dokumentacio és a mellékletek tartalmazzak.

3. A valasztott eljaras fajtaja:
A Kbt. III. része szerinti nyilt kozbeszerzési eljaras.



4.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat
megalapozo koriilmények ismertetése: --

5.* Hivatkozas az elozetes osszesitett tajékoztatora, illetoleg az idészakos el6zetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: --

6. Hivatkozas az eljarast megindito, illetéleg meghirdetd hirdetményre
(felhivasra) és kozzétételének/megkiildésének napja:
Azonositd szém: KE 1966/2015
Kozzététel napja: 2015. februar 6.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen.
b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt elvondsra,
atcsoportositasra: --
c)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e uj eljaras: --

8. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként):
4 (azaz négy ) ajanlat

9. a) Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassiaguk indokolisa és
ajanlatuknak az értékelési szempont — az oOsszességében legelonyosebb ajanlat
kivalasztasa esetén annak részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei
(részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként):

Ajanlattevo neve: POLAR-STUDIO 2 KFT.

Ajanlattevo cime: 6000 Kecskemét, Csongradi u. 56.
Ajanlattevo e-mail cime: polar2@polar2.hu

1. Egyosszegii ajanlati ar (netté6 HUF): 339.945.000,-Ft
2. Napelem névleges modul hatasfoka (legalabb 15 %): 17,1 %
3. Inverter europai hatasfoka (legalabb 90 %) 97,8 %
4. Inverter itegralt, DC oldali kapcsoléval rendelkezik-e: IGEN
5. Inverter tulfesziiltség levezetovel és tilaram védelemmel rendelkezik-e: IGEN

Alkalmassaga indokolasa:
Az ajanlattevével szemben kizar6 ok nem volt megéllapithatd, a gazdasagi és pénziigyi,
valamint miuszaki, illetve szakmai alkalmassagat az ajanlati felhivas és dokumentéacid

eléirasainak megfelelden igazolta, ajanlatat az eldirt kovetelményeknek megfelelén nytjtotta
be.



b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezé tablazatba foglalva
(részajanlat-tételi lehetoség esetén részenként):

Az ajanlattevo neve:
A POLAR-STUDIO 2 KFT.
Az elbirélés részszempontokl
sulyszamai | Ertékelési Ertékelési
részszempontjai (adott esetben | pontszam pontszam ¢€s
(adott esetben alszempontjai is) az stlyszam
alszempontok Sszorzata
stlyszamai is)
1. Egy0sszegii ajanlati ar (nettd6 HUF) 80 10 800
2. Napelem névleges modul hatasfoka 5 10 50
(legalabb 15%)
A 2. részszempont vonatkozasaban az
ajanlati elem azon legkedvezébb szintje,
amelyre és az annal kedvezdbb
vallalasokra  ajanlatkéré egyarant aj
fentieckben hivatkozott ponthatar felsd
hataraval (10 pont) azonos szami pontot
ad: 17 %.
A 2. részszempont vonatkozasaban az
ajanlati elem azon szintje, amelynél
kedvezdtlenebb az ajanlati elem nem
lehet: 15 %.
3. Inverter eurdpai hatasfoka 5 10 50
(legalabb 90%)
A 3. részszempont vonatkozasiaban az
ajanlati elem azon legkedvezébb szintje,
amelyre ¢és az annal kedvezdbb
vallalasokra  ajanlatkéré egyarant aj
fentieckben hivatkozott ponthatar felsd
hataraval (10 pont) azonos szamil pontot
ad: 97 %.
A 3. részszempont vonatkozasiban az
ajanlati elem azon szintje, amelynél
kedvezotlenebb az ajanlati elem nem
lehet: 90 %.
4. Inverter itegralt, DC oldali 5 10 50
kapcsoloval rendelkezik-e
(IGEN/NEM)
5. Inverter talfesziiltség levezetdvel 5 10 50
¢s tilaram védelemmel rendelkezik-e
(IGEN/NEM)

A stlyszammal szorzott 1.000
¢rtekelési pontszamok
Osszegei
ajanlattevOnként:

(A tablazatnak az ajanlattevOok nevei alatti osztott oszlopainak bal oldalara az adott ajanlatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara
pedig az értékelési pontszdmnak a sulyszdmmal kialakitott szorzatat kell beirni.)



c)** Az Osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran
adhaté pontszam alsé és fels6 hataranak megadasa: 1-10

d)** Az osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a médszernek

(modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti
pontszamot:
Az értékelés modszere az egyes részszempontok esetében kiilonbozo. Az 1. értékelési
szempont esetében a legjobb ajanlat kapja a maximalis 10 pontot, a tobbi ajanlat pontszdmat
az alabbiak szerint allapitja meg az ajanlatkérd: azon értékelési szempont esetén, ahol a
legalacsonyabb érték a legkedvezdbb, ott a forditott aranyositas moddszerét alkalmazza az
ajanlatkérd. Amennyiben a pontozas soran tort szam keletkezik, ugy azt az ajanlatkérd két
tizedes jegyig veszi figyelembe tovabbi kerekités nélkiil. A részletes értékelési modszereket a
dokumentécio tartalmazza.

A 2. értékelési szempont esetén

- a 15%-ot elérd, de 16%-nal kisebb érték 1 pontot,

- a 16%-ot elérd, de 17%-nal kisebb érték 5 pontot,

- a 17%-ot elérod, és annal nagyobb érték 10 pontot kap.

A 2. részszempont vonatkozasaban az ajanlati elem azon legkedvezObb szintje, amelyre és az annal
kedvezobb vallalasokra ajanlatkéré egyarant a fentiekben hivatkozott ponthatar felsé hataraval (10
pont) azonos szamu pontot ad: 17 %.

A 2. részszempont vonatkozasaban az ajanlati elem azon szintje, amelynél kedvez6tlenebb az ajanlati
elem nem lehet: 15 %.

A 3. értékelési szempont esetén

- 2 90%-ot elérd, de 95%-nal kisebb érték 1 pontot,

- a 96%-ot elérd, de 97%-nal kisebb érték 5 pontot,

- a 97%-ot elérd, és annal nagyobb érték 10 pontot kap.

A 3. részszempont vonatkozasaban az ajanlati elem azon legkedvezObb szintje, amelyre és az annal
kedvezobb vallalasokra ajanlatkéré egyarant a fentiekben hivatkozott ponthatar felsé hataraval (10
pont) azonos szamu pontot ad: 97 %.

A 3. részszempont vonatkozasaban az ajanlati elem azon szintje, amelynél kedvez6tlenebb az ajanlati
elem nem lehet: 90 %.

A 4. értékelési szempont esetén a NEM vélasz 1 pontot, az IGEN vélasz 10 pontot kap.
Az 5. értékelési szempont esetén a NEM vélasz 1 pontot, az IGEN valasz 10 pontot kap.

Az eljarast meginditd ajanlati felhivas I1V.2.1) pontjaban meghatarozott 4. és 5. értékelési
részszempontok miiszaki tobblettartalomnak mingsiilnek.

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevo neve: AsiaNet Hungary Kft.

Kapcsolattarto neve: Béres Attila

Ajanlattevd cime: 1041 Budapest, Istvantelki ut 54. fszt. 2.
Ajanlattevo telefonszama: +36 (1) 39 88 700

Ajanlattevo telefaxszama: +36 (1) 39 88 701

Ajanlattevé e-mail cime: info@asianet.hu



Az ajanlatkér6 megvizsgilta a beérkezett ajanlatot, majd az ajanlattevével szemben
hianypotlast rendel el, melynek 5. és 9. pontjai az alabbi rendelkezéseket tartalmaztak:

5. Az Ajanlatkeré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 9. pontjaban
a kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlatot magyar nyelven kell elkésziteni és benyujtani. Az
ajanlatkeérd idegen vagy részben idegen nyelvii dokumentumot nem fogad el. Ha barmely, az
ajanlathoz csatolt dokumentum stb. nem magyar nyelven keriilt kiallitasra, ugy annak hiteles
forditasat, vagy az ajanlattevé dltali felels forditasat kell csatolni kozvetleniil a dokumentum
utan. A forditas eredetivel torténd egyezoségérdl (teljes széveghiiségérol) az ajanlattevd
cégjegyzésre jogosult képviseldje irdasban nyilatkozzék.”

Az ajanlattevo altal, az ajanlat 44. oldalan csatolt dokumentum vonatkozasaban nem keriilt -
kozvetleniil a dokumentum utdn - csatoldsra annak hiteles, vagy az ajanlattevd altali felelds
forditasa.

Az ajanlattevd altal, az ajanlat 36. és 47. oldalain csatolt dokumentumok vonatkozasaban nem
keriilt - kozvetleniil a dokumentum utén - csatolasra a dokumentumok valamennyi idegen nyelvii
szovegrészének hiteles, vagy az ajanlattevo altali felelos forditasa.

Kérem, hogy hianypotlas keretében az eljardast megindito ajanlati felhivas eldirasainak
megfelelden - kiozvetleniil a dokumentum utdn - nyujtsa be az ajanlattevo dltal, az ajanlat 44.
Oldalan csatolt dokumentum hiteles, vagy az ajanlattevd dltali felelds forditasat!

Kérem tovabba, hogy hianypotlas keretében az eljardst megindito ajanlati felhivas eldirasainak
megfeleloen - kozvetleniil a dokumentum utdn - nyujtsa be az ajanlattevo dltal, az ajanlat 36. és
47. oldalain csatolt dokumentumok valamennyi idegen nyelvii szovegrészének hiteles, vagy az
ajanlattevé dltali felelos forditasat!

A forditds eredetivel torténd egyezoségerol (teljes szoveghiiségérol) az ajanlattevd cégjegyzésre
jogosult képviseldjének irasban nyilatkoznia kell!

(...)

9. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.1.2) Fé finanszirozasi és fizetési
feltételek és/vagy hivatkozas a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekre: (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:

,,Probatizemre abban az esetben van lehetdség, ha a DEMASZ ehhez elbzetesen hozzdjarul, a
probaiizem tartama 3 nap.”’

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket
irta elo:

., 8.1. Muszaki iitemterv:

Miiszaki titemterv tartalmi kovetelményei

A szerzodeés teljes idotartama alatt tiintessék fel a munkafolyamatokat

Az iitemtervnek ki kell terjednie az épités soran megvalosulo Osszes épitményrészre és
munkdra, oly modon, hogy kiilon-kiilon kell a tervben szerepeltetni a térben és idoben
kiilon megvalosulo részeket, munkadkat.

Munkafolyamatok (koltségvetés szerinti vészletezettséggel (1 koltségvetés legalabb 1 sor az
titemterven) szakaszainak idéigényét kiilon-kiilon adjak meg

Az titemterv mutassa a tevékenységek kozotti logikai kapcsolatokat

Az iitemterv legalabb heti bontasu legyen

Tiintessék fel az atlag napi elorehaladast (vonalas létesitmények munkafolyamatai




esetében)
a miiszaki datadds-atvételre 15 napot kell figyelembe venni”

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 85. oldalan csatolt ,Miszaki tlitemterv”’ megnevezési
dokumentum a probatizem (,, Tesztiizem”) lefolytatdsa vonatkozasaban 10 napot vesz figyelembe.

Kérem, hogy hidanypotlas keretében nyujtsa be az ajdanlattevd dltal, az ajanlata 85. oldaldn
csatolt ,,Miiszaki iitemterv” megnevezésii dokumentumot olyan tartalommal, amely az eljdrdst
megindito ajanlati felhivas eloirdasainak megfeleloen a probaiizem (,, Tesztiizem”) lefolytatasa
vonatkozdsaban 3 napot vesz figyelembe!

A Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha egyéb médon nem
felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a dokumentiacioban meghatarozott
feltételeknek, ide nem értve az ajanlatok ajanlatkéro altal eloirt formai kdvetelményeit.

Ad.1.

Az Ajanlatkerd az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informdaciok:” 9. pontjaban a
kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlatot magyar nyelven kell elkésziteni és benyujtani. Az ajanlatkéro
idegen vagy részben idegen nyelvii dokumentumot nem fogad el. Ha barmely, az ajanlathoz
csatolt dokumentum stb. nem magyar nyelven keriilt kiallitasra, ugy annak hiteles forditasat, vagy
az _ajanlattevd altali felelés forditasat kell csatolni kozvetleniil a dokumentum utan. A forditdas
eredetivel torténd egyezosegérol (teljes szoveghiiségérdl) az ajanlattevd cégjegyzésre jogosult
képviseldje irasban nyilatkozzék.”

e Az ajanlattevd 4ltal, az ajanlat 47. oldalain csatolt dokumentumok vonatkozasaban nem
keriilt - kozvetleniil a dokumentum utan - csatolasra a dokumentumok valamennyi idegen
nyelvii szovegrészének hiteles, vagy az ajanlattevo altali felelés forditasa.

Az ajanlat 47. oldalan csatolt dokumentumrol készitett, az ajanlat 49. oldalan csatolt
forditas tartalmazott nem magyar nyelvli szovegrészeket, Ajanlatkéré éppen erre
tekintettel rendelt el hidnypotlast. A hianypotlas 30-31. oldalan csatolt forditas tovabbra
is tartalmaz nem magyar nyelvii szovegrészeket.

Fentiekre tekintettel megdllapithato, hogy ajdanlattevé nem megfeleloen teljesitette a
hianypotlast, azaz sem az ajdnlat, sem a hianypotlais nem felel meg a felhivas illetve a
dokumentdcio kovetelményeinek igy az ajdanlat a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjdin
érvénytelen.

Ad.2.
Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.1.2) Fo finanszirozasi és fizetési
feltételek és/vagy hivatkozds a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekre: (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo: , Probaiizemre abban az esetben van lehetéség, ha a
DEMASZ ehhez elézetesen hozzdjdarul, a probaiizem tartama 3 nap.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket
irta elo:

,,8.1. Miiszaki titemterv:

Miiszaki titemterv tartalmi kovetelményei

A szerzodes teljes idotartama alatt tiintessék fel a munkafolyamatokat

Az iitemtervnek ki kell terjednie az épités soran megvalosulo dsszes épitményrészre és
munkdra, oly modon, hogy kiilon-kiilon kell a tervben szerepeltetni a térben és idoben
kiilon megvalosulo részeket, munkadkat.

Munkafolyamatok (koltségvetés szerinti részletezettséggel (1 koltségvetés legalabb 1 sor az




titemterven) szakaszainak idéigényét kiilon-kiilon adjak meg

Az titemterv mutassa a tevékenységek kozotti logikai kapcsolatokat

Az titemterv legalabb heti bontasu legyen

Tiintessék fel az atlag napi elorehaladast (vonalas létesitmények munkafolyamatai
eseteben)

a miszaki atadas-atvételre 15 napot kell figyelembe venni”

Az ajanlattevo altal, az ajanlata 85. oldalan csatolt ,,Miiszaki litemterv” megnevezési
dokumentum a prébaiizem (,,Tesztiizem”) lefolytatasa vonatkozasaban 10 napot vesz figyelembe,
ezért ajanlatkérd hianypotlast rendelet el, melyben kérte, hogy hianypoétlas keretében nytjtsa be a
»Muszaki litemterv” megnevezésii dokumentumot olyan tartalommal, amely az eljarast megindito
ajanlati  felhivas eldirdsainak megfeleloen a probalizem (,,Tesztiizem”) lefolytatasa
vonatkozasaban 3 napot vesz figyelembe

A hianypotlas 52. oldalan csatolt miiszaki iitemtervet - azon til, hogy a probaiizem
tekintetében az Ajanlatkérd altal elrendelt hidnypoétlast elvégezte - az alabbi kikotéssel
egészitette ki az Ajanlattevo: ,,A vdltoztatds jogdt fenntartjuk”

A Kbt. 60. § (1) bekezdés szerint: Az ajanlatot az ajanlattevének az ajanlati (ajanlattételi),
tobb szakaszbol allo eljarasban az ajanlattételi és részvételi felhivasban, valamint a
dokumentdcioban meghatdrozott tartalmi és formai kovetelményeknek megfeleléen kell
elkészitenie és benyujtania.

A Kbt. 60. § (3) bekezdésnek megfeleléen: Az ajanlatnak tartalmaznia kell kiilondsen az
ajanlattevo kifejezett nyilatkozatat az ajanlati vagy ajanlattételi felhivds feltételeire, a
szerzodés megkotésére és teljesitésére, valamint a keért ellenszolgaltatasra vonatkozoan.

A Kbt. 83. § (7) bekezdés szerint: A nyilt eljarasban az ajanlatkéré a felhivdasban és a
dokumentdcioban meghatarozott feltételekhez (ajanlatkéro kotottsége), az ajanlattevé pedig
az ajanlatdahoz (ajanlati kotottség) az ajanlattételi hatarido lejartatol kotve van.

A Kbt. 67. § (7) bekezdés b) pontja alapjan a hianypotlas megaddasa nem jarhat az ajanlati
kotottség megseértésével.

A Kbt. 67. § (9) bekezdés alapjan: Az ajanlatkérd kételes meggydzodni arrdl, hogy a
hianypotlas vagy a felvilagositias megadasa a (3) és (7) bekezdésekben foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (7) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hianypotlast,
felvilagositas megadasat nem, vagy nem az eloirt hataridében teljesitették, kizarolag az
eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt (példanyokat) lehet figyelembe venni az
elbiralas sordn.

Az ajanlat 6-8. oldalan csatolt nyilatkozataban ajanlattevd fenntartds vagy korlatozas nélkiil
elfogadta a dokumentacioban rogzitett feltételeket, az ajanlattételi hataridd lejartaval az
ajanlati kotottsége, ezen feltételek mentén allt be.

A hidnypotlas sordn benyUjtott miiszaki iitemterv azon kikotése, mely szerint ,, 4 vdltoztatds
jogdt fenntartjuk” egyértelmilien ezen ajanlati kotottséggel terhelt, fenntartds és korlatozas
nélkiil elfogadott feltételek feloldasat jelenti, mely egyértelmiien ajanlati kotottség
megsértését valositja meg, igy a Kbt. 67. § (7) bekezdés b) pontjdban rogzitett tilalomba
iitkozik.


http://www.opten.hu/loadpage.php?dest=OISZ&twhich=165984#sid252928
http://www.opten.hu/loadpage.php?dest=OISZ&twhich=165984&srcid=ol6243#sid254976
http://www.opten.hu/loadpage.php?dest=OISZ&twhich=165984#sid252928
http://www.opten.hu/loadpage.php?dest=OISZ&twhich=165984#sid254976

Fentiekre tekintettel megdllapithato, hogy ajdinlattevé nem megfeleloen fteljesitette a
hianypdétlast, azaz sem az ajanlat, sem a hianypotlas nem felel meg a felhivas illetve a
dokumentdacio kovetelményeinek igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan
érvénytelen.

Ajanlattevo neve: NRG Services Kft.

Kapcsolattarto neve: Horvath Viktoria

Ajénlattevd cime: 9028 Gyér, Zold. u. 3/A 2/9
Ajénlattevo telefonszama: +36-96-321-881

Ajénlattevo telefaxszama: +36-96-321-881

Ajanlattevo e-mail cime: horvath.viktoria@nrgservices.hu

Az ajanlatkérd megvizsgalta a beérkezett ajanlatot, majd az ajanlattevét az alabbiakban
részletezett hianyok potlasara szolitotta fel.

1. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok” 2. és 6.
pontjaiban tébbek kozott a kovetkezoket irta elo:,, Az ajanlatban a Kbt. 40. § (1) bekezdése
alapjan meg kell jelolni: ) a kdzbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igenybe venni.

Az ajanlatban az ajanlattevének az egyeb eloirt dokumentumok benyujtasa mellett a Kbt. 60. § (5)
bekezdésének megfelelden nyilatkoznia kell arrol, hogy a kis- és kézépvallalkozasokrol, fejlodésiik
tamogatdsdrol szolo térvény szerint mikro-, Kis- vagy kozépvdllalkozasnak mindsiil-e.”

Az ajanlattevd altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati nyilatkozat” megnevezési
dokumentum

- 6. pontjanak els0 oszlopaban - a szerzodés teljesitése soran ténylegesen elvégzendo
feladatok figyelembe vételével - nem keriilt egyértelmiien megjelolésre a kozbeszerzésnek
azon része, amelynek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni,

- 8. pontjaban nem Kkeriilt egyértelmiien megjeldlésre, hogy az ajanlattevé a kis- és
kozépvallalkozasokrol, fejlédésiik tamogatasarol szold térvény szerint mikro-, Kis- vagy
kozépvallalkozasnak mindsiil-e, illetve nem tartozik a torvény hatalya ala.

Kérem, hogy hidanypotlas keretében nyiijtsa be az ajdnlattevé dltal, az ajanlata 5-6. oldalain
csatolt ,, Ajanlati nyilatkozat” megnevezésii dokumentumot olyan tartalommal, amelynek

- 6. pontja elsé oszlopiban - a szerzddés teljesitése sordn ténylegesen elvégzendd
feladatok figyelembe vételével - egyértelmiien megjelolésre keriilt a kizbeszerzésnek
azon része, amelynek teljesitéséhez az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni,

- 8. pontjaban egyértelmiien megjelolésre keriilt, hogy az ajanlattevé a kis- és
kozépvallalkozdsokrol, fejlodésiik tamogatasdarol szolo torvény szerint mikro-, Kis- vagy
kozépvallalkozdsnak mindsiil-e, illetve nem tartozik a torvény hatdlya ala!

2. Az Ajanlatkerd az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informdaciok” 10. pontjaban
a kovetkezoket irta elo:, Az ajanlathoz csatolni kell az ajanlattevo, a kapacitdsait rendelkezésre
bocsato szervezet, és az alvallalkozo vonatkozasaban az ajanlatot, a nyilatkozatokat alairo
cégjegyzésre jogosult személy aldairdsi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. §-aban
meghatarozott iigyved dltal ellenjegyzett aldirds-mintat. Ajanlatkéré az alairasi cimpéldannyal
egyenértékiinek tekinti az tigyvéd altal ellenjegyzett aldirds mintat is.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevdé altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati
nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé oszlopaban megnevezett
kapacitast rendelkezésre bocsaté szervezet cégjegyzésre jogosult személyének alairdsi
cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. §-aban meghatarozott ligyvéd altal ellenjegyzett
alairas-mintajat.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevd dltal, az ajanlata 5-6. oldalain
csatolt ,, Ajanlati nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé




oszlopaban megnevezett kapacitdist rendelkezésre bocsdto szervezet cégjegyzésre jogosult
személyének aldirdasi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. §-aban meghatarozott iigyvéd
altal ellenjegyzett aldirds-mintdjat!

3. Az Ajanlatkéré az eljardst megindito ajanlati felhivas ,,I11.2.1) Az ajanlattevo/részvételre
jelentkezo személyes helyzetére vonatkozo adatok (kizaro okok), ideértve a szakmai és
cégnyilvantartasokba tortéeno bejegyzésre vonatkozo eldirdasokat is (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta eld: ,, Az ajanlatkérd altal eloirt kizaro okok és a megkovetelt
igazolasi mod: Ajanlattevonek, valamint (adott esetben) a kapacitasait rendelkezésre bocsdato
szervezetnek (személynek) az ajanlat részeként nyilatkoznia sziikséges annak vonatkozasaban,
hogy tekintetében az ajanlat benyujtasanak idopontiaban van-e folyamatban valtozdsbejegyzési
eljaras. _Ajanlatkéré a valtozdasbejegyzési eljarassal kapcsolatban nemleges nyilatkozat
benyujtasat is eléirja! Folyamatban [évé valtozdasbejegyzési eljaras esetében a papir alapon
benyujtott ajanlathoz csatolni kell a cégbirdosaghoz benyujtott, iigyvéd dltal ellenjegyzett
valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdol a cégbirosag daltal megkiildott (a benyujtott
kérelem informatikai szempontu megfeleloségerdl szolo) igazoldst.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevo altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati
nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé oszlopaban megnevezett
kapacitast rendelkezésre bocsato szervezet nyilatkozatat annak vonatkozasaban, hogy tekintetében
az ajanlat benyujtasanak idopontjaban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras.

Kérem, hogy hianypotlis keretében nyujtsa be az ajdnlattevd dltal, az ajanlata 5-6. oldalain
csatolt ,,Ajanlati nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé
oszlopaban megnevezett kapacitast rendelkezésre bocsdato szervezet nyilatkozatat annak
vonatkozasdban, hogy tekintetében az ajanlat benyiijtasinak idépontjaban van-e folyamatban
valtozdasbejegyzési eljardas!

4. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.2) Gazdasagi és pénziigyi
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta eld: ,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldsi mod: PI2) A 310/2011. (XI11.23) Korm.
rendelet 14. § (1) bekezdés c) pontja alapjan cégszeriien alairt nyilatkozat az eljardast megindito
felhivas feladasat megel6z6 harom iizleti évre vonatkozoan az ajanlattevo teljes - altalanos
forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevételérdl, és ugyanezen idoszakban a kézbeszerzés targyabol
(a 2007. évi LXXXVI. torveny 3. § 32. pont szerinti kiseromii épitése és kiviteli tervezése)
szarmazo - dltalanos forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevételérol évenkent, attol fiiggoen, hogy
ajanlattevé mikor jott létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységet, amennyiben ezek az adatok
rendelkezésre allnak.”

Az ajanlattevd altal, az ajanlata 21. oldalan csatolt ,Nyilatkozat a pénziigyi-gazdasagi
alkalmassagrol” megnevezésti dokumentum az ajanlattevd teljes - altalanos forgalmi ado nélkiil
szamitott - arbevételérdl, és ugyanezen idGszakban a kozbeszerzés targyabol (a 2007. évi
LXXXVI. torvény 3. § 32. pont szerinti kiseromil épitése és kiviteli tervezése) szarmazod -
altalanos forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevételérdl szold adatokat a szamvitelrdl szolo 2000.
évi C. torvény 11. § (1) bekezdésében foglalt jogszabalyi eldirdsokra figyelemmel nem az
ajanlattevo - az eljarast megindit6 felhivas feladasat - megel6z6 harom iizleti évére (2011., 2012.,
2013.) vonatkozodan tartalmazza.

Kérem, hogy hidanypotlas keretében nyujtsa be az ajdnlattevd dltal, az ajanlata 21. oldalin
csatolt ,,Nyilatkozat a pénziigyi-gazdasdgi alkalmassdgrol” megnevezésii dokumentumot olyan
tartalommal, amely az ajanlattevo teljes - dltalanos forgalmi ado nélkiil szamitott -
arbevételérdl, és ugyanezen idoszakban a kozbeszerzés targyabol (a 2007. évi LXXXVI. torvény
3. § 32. pont szerinti kiseromii épitése és kiviteli tervezése) szarmazo - dltalanos forgalmi ado
nélkiil szamitott - arbevételérol szolo adatokat a szamvitelrol szolo 2000. évi C. torvény 11. § (1)
bekezdésében foglalt jogszabdlyi eldirdasokra figyelemmel az ajanlattevo - az eljardst megindito
felhivas feladdsdt - megeldzd harom iizleti évére (2011., 2012., 2013.) vonatkozoan tartalmazza!
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5. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tébbek kézott a kévetkezoket irta eld: ,, Az alkalmassag
megitéléschez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod:

M/1) A 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a felhivais
feladasatol visszafelé szamitott 5 év (60 honap) legjelentésebb épitési beruhdzdsainak az
ismertetése a 16. § (5) bekezdés alapjan a 16. § (3) bekezdés elbirasainak megfeleloen. A
referencianak tartalmaznia kell tovabba valamennyi olyan adatot, melybdl az eldirt
kovetelményeknek valo megfelelés egyértelmiien megallapithato.

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

M/1) Alkalmatlan az ajanlattevd, ha nem rendelkezik az alabbi referenciakkal:

Az eljarast megindito felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 éven (60 honap) beliil teljesitett,
sikeres miiszaki atadas-atvétellel lezart, referenciaigazoldssal igazolt, szerzédésszeriien teljesitett
napelemes kiseromiivi rendszer kivitelezésére vonatkozo referenciaval, vagy referencidkkal,
melyek egyben teljesitik az alabbi kovetelményeket:

# legalabb 499 kW kiseromiivi méretii, a 2007. évi LXXXVI. térvény 3. § 32. pontjaban
meghatarozottaknak megfeleld,

# a kozcelu halozathoz kozvetleniil, minimum 20 kV-os fesziiltségszintii csatlakoztatott,

# minimum oOsszesen netto 230 millio forint dsszegii,

# mely magdban foglalta a rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel,
teriiletileg illetékes hdlozati szolgaltato dltal elfogadott csatlakozasi tervdokumentdacioval és
kiviteli tervvel.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részekeént benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta elo.:
 Nyilatkozat, illetve igazolasok (5. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) a)
tekintetében a 16. § (5) bekezdése szerint.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,13. Az ajanlat formadja és alairasa” 13.1. alpontjiaban a
kovetkezoket irta elo:

A mindsitési formanyomtatvanyok minden pontjat ki kell tolteni, sziikség esetén potlapokat is
lehet mellékelni.”

Az ajanlattevd altal, az ajanlata 22-24. oldalain csatolt ,,Nyilatkozat referenciakrol” megnevezésii
dokumentum tablazati része

- nem tartalmazza a sajat teljesités HUF pénznemben kifejezett nett6 értékét,

- nem tartalmaz arra vonatkozd informdciokat, hogy a megvaldsitott miiszaki tartalom a
2007. évi LXXXVI. torvény 3. § 32. pontjaban meghatarozottaknak megfeleld, a kdzcélu
halézathoz kozvetleniil, minimum 20 kV-os fesziiltségszintli csatlakoztatott, olyan
napelemes kiserémiivi rendszer kivitelezésére vonatkozott, amely magaban foglalta a
rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel, teriiletileg illetékes
halozati szolgéltato altal elfogadott csatlakozasi tervdokumentécioval és kiviteli tervvel,
igy nem allapithatd meg az alkalmassagi minimumkovetelményeknek torténd megfelelés.

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 25-26. oldalain csatolt ,,Referenciaigazolds” megnevezési
dokumentumok nem tartalmazzak

- az ellenszolgaltatds HUF pénznemben kifejezett nettd értékét,

- aszerzddést kotd masik fél arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy a teljesités az eldirdsoknak
¢s a szerzOdésnek megfelelden tortént-e,

- az arra vonatkoz6 informdciokat, hogy a megvaldsitott miiszaki tartalom a 2007. évi
LXXXVI. torvény 3. § 32. pontjdban meghatarozottaknak megfeleld, a kozcélu
halozathoz kozvetleniil, minimum 20 kV-os fesziiltségszinti csatlakoztatott, olyan
napelemes kiserdmiivi rendszer kivitelezésére vonatkozott, amely magaban foglalta a
rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel, teriiletileg illetékes
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halézati szolgaltatd altal elfogadott csatlakozasi tervdokumentacioval és kiviteli tervvel,
igy nem allapithaté meg az alkalmassagi minimumkdvetelményeknek torténd megfelelés.

Kérem, hogy hidanypotldis keretében nyiijtsa be az ajanlattevé dltal, az ajanlata 22-24. oldalain
csatolt ,, Nyilatkozat referencidakrol” megnevezésii dokumentumot olyan tartalommal, amelynek
tablazati része

- a dokumentdicio eldirasainak megfeleléen tartalmazza a sajat teljesites HUF
pénznemben kifejezett netto értékét is,

- tartalmazza az arra vonatkozo informdciokat, hogy a megvaldsitott miiszaki tartalom a
2007. évi LXXXVI. torvény 3. § 32. pontjaban meghatdrozottaknak megfelelo, a kozcélu
hdlozathoz kozvetleniil, minimum 20 kV-os fesziiltségszintii csatlakoztatott, olyan
napelemes kiseromiivi rendszer kivitelezésére vonatkozott, amely magdban foglalta a
rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel, teriiletileg illetékes
hadlozati szolgdltato dltal elfogadott csatlakozasi tervdokumentdcioval és kiviteli tervvel,
és amelybol az alkalmassagi minimumkovetelményeknek torténé megfelelés
egyértelmiien megdllapithato!

Kérem tovabba, hogy hidanypotlas keretében nyiijtsa be az ajanlattevo dltal, az ajanlata 25-26.
oldalain csatolt ,,Referenciaigazoldas” megnevezésii dokumentumokat olyan tartalommal, amely
az eljarast megindito ajanlati felhivasnak megfeleléen tartalmazza

- agellenszolgaltatas HUF pénznemben kifejezett netto értékét is,

- a szerzodést kot masik fél arra vonatkozo nyilatkozatdat, hogy a teljesités az
eldirasoknak és a szerzodésnek megfelelden tortént-e,

- ag arra vonatkozo informdciokat, hogy a megvalositott miiszaki tartalom a 2007. évi
LXXXVI. torvény 3. § 32. pontjaban meghatdirozottaknak megfelelo, a kozcélu
halozathoz kozvetleniil, minimum 20 kV-os fesziiltségszintii csatlakoztatott, olyan
napelemes kiseromiivi rendszer kivitelezésére vonatkozott, amely magdban foglalta a
rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel, teriiletileg illetékes
hdlozati szolgaltato altal elfogadott csatlakozasi tervdokumentdcioval és kiviteli tervvel,
és amelybol az alkalmassigi minimumkovetelményeknek tiorténé megfelelés
egyértelmiien megdllapithato!

6. Az Ajanlatkérd az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2) Részvételi feltételek” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:,,A Kbt. 55. § (5) bekezdése alapjan az eloirt alkalmassagi
kovetelményeknek ajanlattevok barmely mds szervezet (vagy személy) kapacitasara tamaszkodva
is megfelelhetnek, a kozottiik fennallo kapcsolat jogi jellegétdl fiiggetleniil. Ebben az esetben meg
kell jelolni az ajanlatban ezt a szervezetet és az eljarast megindito felhivas vonatkozo pontjanak
megjeldlésével azon alkalmassagi kévetelményt (kovetelményeket), melynek igazolasa érdekében
ajanlattevé ezen szervezet erdforrasara (is) tamaszkodik. A kapacitasait rendelkezésre bocsato
szervezet az eloirt igazolasi modokkal azonos modon koteles igazolni az adott alkalmassagi
feltételnek tortéend megfelelést, tovabba koteles nyilatkozni, hogy a szerzodés teljesitéséhez
sziikséges eroforrasok_rendelkezésre allnak majd a szerzédées teljesitésenek idotartama alatt.”

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:

., Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod:

M/2) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e) pontja alapjan ajanlattevd
vonatkozasaban a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezése, képzettségiik, Szakmai
tapasztalatuk ismertetése.

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezé tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazoldsok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta eld:

., Nyilatkozat (6. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) bekezdés e) pontja tekintetében”
Az Ajanlatkéro a dokumentdcio ,,13. Az ajanlat formdja és alairasa” 13.1. alpontjiaban a
kovetkezoket irta elo:
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., A mindsitési formanyomtatvanyok minden pontjat ki kell tolteni, sziikség esetén potlapokat is
lehet mellékelni.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevd altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati
nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé oszlopaban megnevezett
kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet - a dokumenticid 6. sz. formanyomtatvanya szerinti -
nyilatkozatat.

Az ajanlattevo altal, az ajanlat 27. oldalan csatolt ,Nyilatkozat a teljesitésbe bevonni kivant
szakemberekrdl” megnevezésli dokumentum tablazati részének harmadik oszlopa nem
tartalmazza a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek képzettségének ismertetését.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajdanlattevd dltal, az ajanlata 5-6. oldalain
csatolt , Ajanlati nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elso
oszlopaban megnevezett kapacitdst rendelkezésre bocsdto szervezet - a dokumentdcio 6. sz.
formanyomtatvdnya szerinti - nyilatkozatdt!

Kérem tovabbd, hogy hianypdtlas keretében nyujtsa be az ajanlat 27. oldalan csatolt
»Nyilatkozat a teljesitésbe bevonni kivant szakemberekrol” megnevezésii dokumentumot olyan
tartalommal, amelynek tablazati része harmadik oszlopa a dokumentdcio eldirdasainak
megfeleloen tartalmazza a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek képzettségének ismertetését
is!

7. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta elo: ,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkdvetelt igazolasi mod: Be kell nyujtani a Szakemberek
szakmai onéletrajzat, rendelkezésre dllasi nyilatkozatdt, képzettséget, végzettséget igazolo
dokumentumok mdsolatat.”

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

,M/2) Alkalmatlan az Ajanlattevd, ha nem rendelkezik legalabb az alabbi szakemberekkel:
Tervezo - legalabb 1 fo

aki rendelkezik a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletéeben meghatarozott
LEN-ME” kodjelti vagy azzal egyenértékii tervezoi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges
végzettségek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idével, tovabba
rendelkezik legalabb 1 projekt esetében kiserdmiivi tervezésben szerzett szakmai tapasztalattal.
Tervezo - legalabb 1 f6

aki rendelkezik a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatarozott
LEN-VI” kodjelli vagy azzal egyenértékii tervezoi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges
végzettségek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozd szakmai gyakorlati idével.

Legalabb 1 fo

aki rendelkezik a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatarozott
LMV-EV” kédjelii vagy azzal egyenértékii felelds miiszaki vezetdi jogosultsig megszerzéséhez
sziikséges végzettségek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idével,
tovabba rendelkezik legalabb 1 projekt esetében kiseromiivi méretii napelemes rendszer
telepitésében szerzett szakmai tapasztalattal.

Legalabb 1 fo

aki rendelkezik a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatarozott
L MV-VI” kodjelti vagy azzal egyenértékii felelos miiszaki vezetdi jogosultsag megszerzéséhez
sziikséges vegzettségek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idovel.
Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat vészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tébbek kézott a kévetkezdket irta el

., Szakmai onéletrajz és rendelkezésre dllasi nyilatkozat (7._sz. mindsitési formanyomtatvdany)”

Az Ajanlatkéré a dokumentdcio ,,13. Az ajanlat formdja és aldivasa” 13.1. alpontjaban a
kovetkezoket irta el
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., A mindsitési formanyomtatvanyok minden pontjat ki kell tolteni, sziikség esetén potlapokat is
lehet mellékelni.”

Az ajanlattevo altal, az ajanlat 28-32. oldalain csatolt ,,Szakmai 6néletrajz ¢és rendelkezésre allasi
nyilatkozat” megnevezésli dokumentum
»Iskolai végzettség, egyéb tanulmanyok”™ tabldzati részének 6. sora nem tartalmazza az
adott végzettség (villamosmérnok) megszerzéséhez sziikséges tanulmanyok kezdd é€s
befejezo idopontjat, valamint
»Képzettség igazolasa” tablazati részének 4. oszlopa nem tartalmazza az adott (1-52.)
projekthez tartozo beosztasok ismertetését.
Az ajanlattevo altal, az ajanlat 36-38. oldalain csatolt ,,Szakmai 6néletrajz és rendelkezésre allasi
nyilatkozat” megnevezésli dokumentum
»Iskolai végzettség, egyéb tanulmanyok™ tablazati részének 1-8. sorai nem tartalmazzak az
intézmény megnevezeését,

- Iskolai végzettség, egyéb tanulmanyok™ tablazati részének 6. sora nem tartalmazza az
adott végzettség (villamosmérnok) megszerzéséhez sziikséges tanulmanyok kezdd és
befejezo idopontjat,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 2. oszlopa nem tartalmazza az adott (1-17.)
projekt kezdo és befejez6 idopontjat,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 4. oszlopa nem tartalmazza az adott (1-17.)
projekthez tartozo beosztasok ismertetését, valamint

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-17. soraibol nem allapithatdé meg, hogy a
szakember rendelkezik a végzettségéhez (villamosmérnok) tartozo, 4-4 éves szakmai (a
266/2013. (VIL11.) Korm. rendelet vonatkozé mellékletében meghatarozott ,MV-EV”
kodjelt felelds miiszaki vezetdi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges, €pitmények és
szabad terek kdzép- és kisfesziiltségli rendszerei (kiil- és beltéri vilagitas, villamvédelem,
folyamatiranyitas, épitményautomatika, tavkozlési és informatikai halézat, villamos
energiaellatdé rendszerek a fogyasztdi oldaltél a kdzcéli csatlakozasi pontig) szerelési
munkdival, valamint a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozé mellékletében
meghatarozott ,,MV-VI” kodjelti felelds miiszaki vezetdi jogosultsag megszerzéséhez
sziikséges, erdsaramu fold feletti és fold alatti  vezetékek, atalakitdo- és
kapcsoloberendezések épitésével Osszefiiggd) gyakorlati idével, igy nem allapithatd meg
az alkalmassagi minimumkovetelményeknek torténé megfelelés.

A kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet (Magus-CAD Kft.) altal, az ajanlat 52-53. oldalain

csatolt ,,Szakmai Onéletrajz és rendelkezésre allasi nyilatkozat” megnevezésti dokumentum
»Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-6. sorai nem tartalmazzdk a bemutatott
projektek kezdd és befejezd idopontjat,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-12. sorai nem tartalmazzdk a bemutatott
projektek megnevezését,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-12. soraibol nem allapithatdé meg, hogy a
szakember rendelkezik a végzettségéhez (okleveles villamos tizemmérnok) tartozo, 5 éves
szakmai (a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatarozott
»EN-VI” kodjelti felelds miiszaki vezetdi jogosultsig megszerzéséhez sziikséges,
villamosenergetikai eldallito-atalakitd ¢és -tdrold rendszerek épitményeinek ¢és
berendezéseinek, energiadtviteli, elosztd és szolgaltatdé rendszerek épitményeinek
tervezésével Osszefliggd) gyakorlati idovel, igy nem 4allapithatdé meg az alkalmassagi
minimumkdovetelményeknek torténd megfelelés, valamint

- rendelkezésre allasi zaradéka nem a kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet altali
megajanlasra vonatkozdan tartalmaz informéciokat.

Kérem, hogy hianypotlis keretében nyujtsa be az ajanlattevd dltal, az ajanlat 28-32. oldalain
csatolt ,,Szakmai onéletrajz és rendelkezésre dllasi nyilatkozat” megnevezésii dokumentumot a
dokumentdcio eldirdasainak megfeleléen olyan tartalommal, amelynek
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wIskolai végzettség, egyéb tanulmdanyok” tablazati részének 6. sora tartalmazza az adott
végzettség (villamosmérnok) megszerzéséhez sziikséges tanulmdanyok kezdd és befejezo
idopontjdt is, valamint

»Képzettség igazoldsa” tablazati részének 4. oszlopa nem tartalmazza az adott (1-52.)
projekthez tartozo beosztasok ismertetését is!

oy

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevé dltal, az ajanlat 36-38. oldalain
csatolt ,,Szakmai onéletrajz és rendelkezésre dllasi nyilatkozat” megnevezésii dokumentumot a

rrr

dokumentdcio eloirdasainak megfeleléen olyan tartalommal, amelynek

wiIskolai végzettség, egyéb tanulmanyok” tablazati részének 1-8. sorai tartalmazzak az
intézmény megnevezését is,

wIskolai végzettség, egyéb tanulmdanyok” tabldazati részének 6. sora tartalmazza az adott
végzettség (villamosmérnok) megszerzéséhez sziikséges tanulmanyok kezdo és befejezd
idopontjat is,

»Képzettség igazolasa” tabldzati részének 2. oszlopa tartalmazza az adott (1-17.) projekt
kezdo és befejezd idopontjat is,

»Képzettség igazolisa” tablazati részének 4. oszlopa tartalmazza az adott (1-17.)
projekthez tartozo beosztasok ismertetését is, valamint

wKépzettség igazolasa” tablazati részének 1-17. soraibol megdllapithato, hogy a
szakember rendelkezik a végzettségéhez (villamosmérnok) tartozo, 4-4 éves szakmai (a
266/2013. (VIIL.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletéeben meghatarozott ,,M V-EV”
kodjelii felelos miiszaki vezetoi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges, épitmények és
szabad terek kozép- és kisfesziiltségii rendszerei (kiil- és beltéri vilagitas, villamvédelem,
JSolyamatiranyitds, épitményautomatika, tavkozlési és informatikai halozat, villamos
energiaellato rendszerek a fogyasztoi oldaltol a kozcélu csatlakozdsi pontig) szerelési
munkdival, valamint a 266/2013. (VIL11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében
meghatdarozott ,MV-VI” kédjelii felelos miiszaki vezetdi jogosultsag megszerzéséhez
szitkséges, erdsaramu fold feletti és fold alatti vezetékek, dtalakito- és
kapcsoloberendezések épitésével dsszefiiggd) gyakorlati idovel,

és amelybol az alkalmassagi minimumkovetelményeknek torténé megfelelés egyértelmiien
megadllapithato!

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet
(Magus-CAD Kft.) dltal, az ajanlat 52-53. oldalain csatolt ,,Szakmai énéletrajz és rendelkezésre
dllasi nyilatkozat” megnevezésii dokumentumot a dokumentdcio eldirasainak megfelelen
olyan tartalommal, amelynek

» Képzettség igazoldasa” tablazati részének 1-6. sorai tartalmazzak a bemutatott projektek
kezdo és befejezo idopontjat is,

wKépzettség igazolisa” tablazati részének 1-12. sorai tartalmazzak a bemutatott
projektek megnevezését is,

wKépzettség igazolasa” tablazati részének 1-12. soraibol megdllapithato, hogy a
szakember rendelkezik a végzettségéhez (okleveles villamos iizemmérnik) tartozo, 5 éves
szakmai (a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletéeben meghatdrozott
wEN-VI” kodjelii felelos miiszaki vezetoi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges,
villamosenergetikai eloallito-atalakito és -tarolo rendszerek épitményeinek és
berendezéseinek, energiadtviteli, eloszto és szolgaltato rendszerek épitményeinek
tervezésével  oOsszefiiggé) gyakorlati  idével, és amelybél az alkalmassagi
minimumkovetelményeknek torténo megfelelés egyértelmiien megdllapithato, valamint
rendelkezésre dlldasi zaradéka a kapacitasait rendelkezésre bocsdto szervezet dltali
megajdanldasra vonatkozoan tartalmaz informdciokat!

8. Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Kotelez6 tartalomjegyzék és az ajanlat részeként
benyujtando igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tébbek kozott a kovetkezdket
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irta elo: ,,A Kbt. 55. § (5) bekezdésének alkalmazasa esetén a kapacitast rendelkezésre bocsato
szervezet kotelezettségvallaldsra vonatkozo nyilatkozata (8. sz. mindsitési formanyomtatvany)”

A kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet (Magus-CAD Kft.) altal, az ajanlat 56. oldalan
csatolt ,Kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet kotelezettségvallalasra vonatkozo
nyilatkozata” megnevezésli dokumentum a miiszaki €és szakmai alkalmassag tekintetében az
érintett er6forrasok pontos leirasat nem az ajanlattételi felhivas szerint tartalmazza.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be a kapacitdsait rendelkezésre bocsdto szervezet
(Magus-CAD Kft.) dltal, az ajanlat 56. oldaldn csatolt ,,Kapacitast rendelkezésre bocsdto
szervezet kotelezettségvdllalasra vonatkozo nyilatkozata” megnevezésii dokumentumot a
dokumentdcio eldirasainak megfeleloen olyan tartalommal, amely a miiszaki és szakmai
alkalmassdg tekintetében az érintett erdforrdsok pontos leirdsdt az ajanlattételi felhivas szerint
tartalmazza!

9. Az Ajanlatkérd az eljardast megindito ajanlati felhivas ,,V.3.5) Az ajanlati biztositékra
vonatkozo eloirasok: (adott esetben)” pontjaban tobbek kézott a kévetkezoket irta eld:
,, Amennyiben ajanlattevé az ajanlati biztositékot atutalassal teljesiti, az ajanlathoz csatolni kell
egy nyilatkozatot, amelyben jelzi, hogy Ajanlatkérének a Kbt. 59. § (5)-(7) bekezdése szerinti
esetekben milyen bankszamlara kell az ajanlati biztositék dsszegét visszautalni.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy ajanlatkérének a
Kbt. 59. § (5)-(7) bekezdése szerinti esetekben milyen bankszamlara kell az ajanlati biztositék
Osszegét visszautalni.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevo dltal, az ajanlata 60. oldalan
csatolt , Nyilatkozat ajanlati biztositék visszautalasarol” megnevezésii dokumentumot az
eljarast megindito ajanlati felhivas eldirasainak megfeleldoen olyan tartalommal, amely az arra
vonatkozo informdciokat is tartalmazza, hogy a Kbt. 59. § (5)-(7) bekezdése szerinti esetekben
milyen bankszamldra kell az ajanlati biztositék dsszegét visszautalni!

10. Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,5. Kiegeszito tajékoztatas”™ 5.4. alpontjaban a kovetkezoket
irta elo: ,, Az ajanlattevé az ajanlatban koteles feltiintetni az altala atvett kiegészito tajékoztatasok
szamat, ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése sordan a kiegészitd tdajékoztatasokat figyelembe
vette. Az ajanlatkérd dltal kibocsatott kiegészito tajékoztatasok a dokumentacio részévé valnak.”
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
., Az ajanlati felhivasnak, ajanlati dokumentacionak, az ajanlatnak és a hatdlyos jogszabalyoknak
megfelelden kitoltott szerz6dés tervezet.”
Az Ajanlatkérd a 3. sz. kiegészito tdjékoztatas 1. kérdésére adott valaszaban a kévetkezoket irta
eld.
,Ajanlatkers a Kbt. 45. § (6) bekezdéséeben foglalt jogszabalyi elirasok értelmeben kozli, hogy a
dokumentacio részét képezé Vallalkozasi szerzédéstervezet

- 1II1.3. pontjaban meghatarozott ,, 1. osztalyu anyagra és 1. osztalyu” szovegrész,

- V.3. pontjanak negyedik bekezdésében meghatarozott ,, 1. osztalyu minoségben”

szovegreész,

- VILI. pontjiaban meghatdrozott ,,I. osztalyu mindségben’ szovegrész
semmis, kérjiik a Vallalkozdsi szerzédéstervezet fentiek szerinti szévegrészeinek torlését.
A dokumentdcié semmisnek nyilvanitott _eleme, elbirdsa a kozbeszerzési eljardsban és a
kozbeszerzési szerzodésben nem alkalmazando!”™
Az Ajanlatkérd a 3. sz. kiegészito tajékoztatdas 14. kérdésére adott valaszaban a kévetkezdket irta
elo:
., Tekintettel arra, hogy a kozbeszerzési szerzédés megkotésének idopontja jelenleg nem ismert, a
miuszaki titemtervet a_konkrét datum megjeldlése nélkiil kell ajanlattevoknek elkésziteniiik. Az
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litemterven elegendd a hetek sorszamaval jellemezni az iddskadlat, az datfutasi idék napokban
torténo megjelolésével.

Ajanlatkeéré a Kbt. 45. § (6) bekezdéseben foglalt jogszabalyi eldirdsok értelmében kézli, hogy a
dokumentacié részét képezé ,, Utmutaté az ajanlattevéknek” pontidnak 8.1. alpontjanak elsd
bekezdésében meghatarozott ,, A munkafolyamarokat 2014. .......... datumtdl kezdddden kérjiik
litemezni.” szOvegrész semmis.

A dokumentacio semmisnek nyilvanitott eleme, eldirasa a kozbeszerzési eljarasban és a
kozbeszerzési szerzodésben nem alkalmazando!”

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 62-81. oldalain csatolt ,,Vallalkozasi szerz6dés” megnevezési
dokumentum

- V.2, V.3. ¢és XI.1. pontjai nem veszik figyelembe az Ajanlatkéro - a 3. sz. kiegészitd
tajékoztatas 14. kérdésére adott - valaszaban foglalt informaciokat,

- VIILI1. pontja nem veszi figyelembe az Ajanlatkérd - a 3. sz. kiegészito tdjékoztatas 1.
kérdésére adott - valaszadban foglalt informaciokat,

- IX.1. pontja nem az ajanlattevd altal, az ajanlat 4. oldalan csatolt ,,Felolvasolap”
megnevezési dokumentum 1. pontjaban foglalt informaciok figyelembe vételével
keriilt kitoltésre,

- XIIL.16. pontja nem a szerz0dés teljesitése soran ténylegesen elvégzendd feladatok
figyelembe vételével kertilt kitoltésre.

Kérem, hogy hidanypotlis keretében nyuijtsa be az ajanlattevé dltal, az ajanlata 62-81. oldalain
csatolt ,,Vallalkozasi szerzodés” megnevezésii dokumentumot olyan tartalommal, amely

- V.2, V.3. és XI.1. pontjai figyelembe veszik az Ajanlatkéré - a 3. sz. kiegészito
tajékoztatdas 14. kérdésére adott - valaszaban foglalt informdciokat,

- VIILI. pontja figyelembe veszi az Ajanlatkéré - a 3. sz. kiegészito tdjékoztatds 1.
kérdésére adott - valaszaban foglalt informaciodkat,

- IX.1. pontia az ajanlattevé dltal, az ajanlat 4. oldalan csatolt ,, Felolvasolap”
megnevezeésii dokumentum 1. pontjaban foglalt informdciok figyelembe vételével
keriilt kitoltesre,

- XIIL16. pontia a szerzddés teljesitése sordan ténylegesen elvégzendo feladatok
figyelembe vételével keriilt kitoltésre!

11. Az Ajanlatkeré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok” 14.
pontjaban a kévetkezoket irta elo: ,,Ajanlattevé ajanlataban csatoljon egy cégszerii alairassal
ellatott tablazatot arra vonatkozoan, hogy a miiszaki szakmai alkalmassdg tekintetében eloirt
feltételeknek az ajanlatban becsatolt mely referencidaval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg.
Az alkalmassagi kovetelmény esetében meg kell jelolni az alkalmassagi kévetelmény megfelelo
azonositasdra szolgdlo szamot (pl. AF. 111.2.3. M/1) pont). A tdbldzat minimdlisan az aldbbi
oszlopokat  tartalmazza: alkalmassagi  kovetelmeény; referencia/szakember/tanusitvany
megnevezése; _referencia/szakember/tanusitvany bemutatdasa az ajanlat  hanyadik oldaldn
talalhato.”

Az ajanlattevd altal, az ajanlata 61. oldalan csatolt ,,Nyilatkozat miiszaki szakmai alkalmassag
megfelelésérél” megnevezésti dokumentum nem az ajanlattevd arra vonatkozd nyilatkozatat
tartalmazza, hogy a miszaki szakmai alkalmassag tekintetében eldirt feltételeknek az ajanlatban
becsatolt mely referencidval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg, az alkalmassagi
kovetelmények esetében nem keriiltek megjeldlésre az alkalmassagi kovetelmény megfeleld
azonositasara szolgdld szamok, valamint a dokumentum nem az eljarast meginditdé ajanlati
felhivasnak megfeleld oszlopokat tartalmazza.

Kérem, hogy hidanypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevd dltal, az ajanlata 61. oldalan
csatolt  ,,Nyilatkozat miiszaki szakmai alkalmassig megfelelésérol” megnevezésii
dokumentumot az eljarast megindito ajanlati felhivas eldirdasainak megfeleloen olyan
tartalommal, amely az ajanlattevé arra vonatkozo nyilatkozatdt tartalmazza, hogy a miiszaki
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szakmai alkalmassdag tekintetében eloirt feltételeknek az ajanlatban becsatolt mely
referencidval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg, az alkalmassagi kovetelmények esetében
megjelolésre keriiltek az alkalmassagi kovetelmény megfelelo azonositisdra szolgalo szamok,
valamint a dokumentum az eljarast megindito ajanlati felhivasnak megfelelo oszlopokat
tartalmazza!

12. Az Ajanlatkéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 9. pontjaban
a kovetkezoket irta elo: ,,Az ajanlatot magyar nyelven kell elkésziteni és benyujtani. Az
ajanlatkérd idegen vagy részben idegen nyelvii dokumentumot nem fogad el. Ha barmely, az
ajanlathoz csatolt dokumentum stb. nem magyar nyelven keriilt kiallitasra, ugy annak hiteles
forditasat, vagy az ajanlattevo dltali felelds forditdasat kell csatolni kozvetleniil a dokumentum
utan. A forditas eredetivel torténd egyezoségérdl (teljes széveghiiségérol) az ajanlattevo
cégjegyzésre jogosult képviseldje irdasban nyilatkozzék.”

Az ajanlattevé altal, az ajanlat 95-101., valamint 104-132. oldalain csatolt dokumentumok
vonatkozasaban nem kertilt - kozvetleniil a dokumentum utan - csatoldsra annak hiteles, vagy az
ajanlattevo altali felel6s forditasa.

Az ajanlattevo altal, az ajanlat 82. oldalan csatolt dokumentum (miszaki {itermterv)
vonatkozasaban nem keriilt - kozvetleniil a dokumentum utdn - csatolasra a dokumentum
valamennyi idegen nyelvii szvegrészének hiteles, vagy az ajanlattevo altali felelés forditasa.
Kérem, hogy hianypotlas keretében az eljardast megindito ajanlati felhivds eldirdasainak
megfeleloen - kozvetleniil a dokumentum utdn - nyujtsa be az ajanlattevo dltal, az ajanlat 95-
101., valamint 104-132. oldalain csatolt dokumentumok hiteles, vagy az ajanlattevé dltali
felelds forditasat!

Kérem tovabbd, hogy hianypdotlas keretében az eljardst megindito ajanlati felhivas eldirasainak
megfelelden - kozvetleniil a dokumentum utdn - nyujtsa be az ajanlattevo dltal, az ajanlat 82.
oldalan csatolt dokumentum (miiszaki iitemterv) valamennyi idegen nyelvii szovegrészének
hiteles, vagy az ajdnlattevd dltali felelds forditasat!

A forditds eredetivel torténd egyezoségerol (teljes szoveghiiségeérol) az ajanlattevd cégjegyzésre
jogosult képviseldjének irasban nyilatkoznia kell!

13. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 24.
pontjaban tébbek kozott a kovetkezdket irta elé: ,, Az ajanlattevének ajanlataban nyilatkozatot kell
benyujtania arrol, hogy nyertessége esetén az altala bemutatott szakembereket mely poziciora
kivanja megajanlani, tovabba arrdl, hogy a megajanlott szakemberek a kamarai nyilvantartasba
vétellel a szerzédés megkotéséig rendelkezni fognak, és a nyilvantartasba vétel elmaraddsa az
ajanlattevd szerzédéskotéstol valo visszalépésének mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.”
Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé arra vonatkozd nyilatkozatat, hogy a megajanlott
szakemberek a kamarai nyilvantartasba vétellel a szerz6dés megkotéséig rendelkezni fognak, és a
nyilvantartasba vétel elmaradasa az ajanlattevd szerzodéskotéstol valod visszalépésének mindsiil a
Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.

Kérem, hogy hianypotlas keretében az eljardast megindito ajanlati felhivds eldirdasainak
megfeleléen nyujtsa be az ajdanlattevé arra vonatkozo nyilatkozatdt, hogy a megajanlott
szakemberek a kamarai nyilvdntartdasba vétellel a szerzodés megkotéséig rendelkezni fognak, és
a nyilvantartasba vétel elmaraddsa az ajanlattevé szerzodéskotéstol valo visszalépésének
mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan!

14. Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,5. Kiegészito tdjékoztatas™ 5.4. alpontjaban a kovetkezoket
irta elo: ,, Az ajanlattevé az ajanlatban koteles feltiintetni az altala atvett kiegészito tajékoztatasok
szamat, ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése soran a kiegészito tdajékoztatasokat figyelembe
vette. Az ajanlatkérd daltal kibocsatott kiegészito tajekoztatasok a dokumentacio részéveé valnak.”

Az Ajanlatkérd a 3. sz. kiegészito tdajékoztatas 14. kérdésére adott valaszaban a kovetkezdket irta
elo:, Tekintettel arra, hogy a kozbeszerzési szerzodés megkotésének idopontja jelenleg nem
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ismert, a miiszaki iitemtervet a konkrét datum megjelolése nélkiil kell ajanlattevéknek
elkésziteniiik. Az iitemterven elegendd a hetek sorszamdval jellemezni az idoskalat, az dtfutasi
idok napokban tortené megjelolésével.

Ajanlatkeéré a Kbt. 45. § (6) bekezdésében foglalt jogszabadlyi elbirdasok értelmében kézli, hogy a
dokumentacié részét képezé ,, Utmutaté az ajanlattevéknek” pontidnak 8.1. alpontjanak elsé
bekezdésében meghatarozott ,, A munkafolyamatokat 2014. ........... datumtol kezdédoen kérjiik
litemezni.” sz0vegrész semmis.

A dokumentacio semmisnek nyilvanitott eleme, eldirasa a kozbeszerzési eljardasban és a
kozbeszerzési szerzodésben nem alkalmazando!”™

Az ajanlattevo altal, az ajanlat 82. oldalan csatolt dokumentum (miszaki {itemterv) a konkrét
datumok megjelolésével keriilt elkészitésre, a dokumentum az iddskalat nem a szerzddés
megkdtésétdl szamitott hetek sorszamaval jellemzi.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevo dltal, az ajanlat 82. oldalan csatolt
dokumentumot (miiszaki iitemterv) a dokumentdcio eldirdasainak megfelelo olyan tartalommal,
amely a konkrét datumok megjeliolésével keriilt elkészitésre, és a dokumentum az idoskalat a
szerzodés megkotéseétol szamitott hetek sorszamaval jellemzi!

15. Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tobbek kozétt a

kovetkezoket irta elo:

,,8.2. Organizdcios terv

Az ajanlattevonek a szakmai ajanlat részeként be kell nyujtania az organizdacios tervet is. AZ

organizdcios tery tartalma a kovetkezoket targyvalja:

— Az épitési munka létesitmenyeinek jegyzéke,

— Az épitési munka iitemvazlata,

— Tajékoztatas a kiindulasi adatokrol, az épitési munka megnevezése, helyszine, az épitési
helyszinnel kapcsolatos teriilet leirdsa, tdjoldsa, szintviszonyok,

— Az ideiglenesen igénybe vehetd kozteriiletek,

— A kivitelezé altal tervezett munkdaslétszam. Meg kell hatarozni a legnagyobb létszam figyelembe
vételével, hogy hogyan biztositjiak a szocialis és egészségiigyi létesitményeket,

— Az anyagtarolas, raktarozas teriiletigénye,

— A felvonulasi épiiletek telepitése,

— A hirkozlés, kommunikacio biztositdsa,

— Intézkedés arra, hogy az épitési munkateriiletre kizarolag csak az arra jogosultak léphessenek
be,

- A munkavédelmi eldirdasok teljesitésére betervezett munkabiztonsdgi létesitmények
osszefoglalo leirasa.”

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 83-91. oldalain csatolt ,,Organizacios terv”’ megnevezési

dokumentum nem tartalmazza az €pitési helyszinnel kapcsolatos teriilet leirasanak, tajoldsanak és

szintviszonyainak ismertetését, valamint nem tartalmazza a felvonulasi épiiletek telepitésére

vonatkoz6 informéciokat.

Kérem, hogy hidnypotlis keretében nyujtsa be az ajanlattevd dltal, az ajanlata 83-91. oldalain

csatolt ,,Organizdcios terv” megnevezésii dokumentumot olyan tartalommal, amely a

dokumentdcio eloirasainak megfeleloen tartalmazza az épitési helyszinnel kapcsolatos teriilet

leirasdanak, tdajoldsanak és szintviszonyainak ismertetését, valamint a felvonuldsi épiiletek

telepitésére vonatkozo informdciokat is!

16. Az Ajanlatkéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.1.2) Fo finanszirozadsi és fizetési
feltételek és/vagy hivatkozas a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekre: (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo: |, Szallitoi eloleg igénylése esetén a folyositott eloleg
elszamoldsa a benyujtisra keriil6 szamlakban torténik négy egyenld részletben, igy az adott
részszamla, valamint a végszamla benyujtasa kizarolag a folyositott szallitoi eldleg levonds
mértékével csokkentett Osszegben lehetséges. ™
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Az Ajanlatkero a dokumentacio ,,5. Kiegészito tajékoztatdas” 5.4. alpontjaban a kovetkezoket irta
elo:

Az ajanlattevé az ajanlatban koteles feltiintetni az dltala atvett kiegészito tajékoztatasok szamdt,
ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése soran a kiegészito tdjékoztatasokat figyelembe vette. Az
ajanlatkéro altal kibocsatott kiegészito tajékoztatasok a dokumentacio részévé valnak.”

Az Ajanlatkero a 3. sz. kiegészito tajékoztatas 14. kérdésére adott valaszaban a kévetkezoket irta
elo:, Tekintettel arra, hogy a kozbeszerzési szerzddés megkotésének idépontja jelenleg nem
ismert, a miiszaki iitemtervet a konkrét ddatum megjelolése nélkiil kell ajanlattevéknek
elkesziteniiik. Az iitemterven elegendo a hetek sorszamaval jellemezni az idoskalat, az atfutasi
idok napokban térténé megjelolésével.

Ajanlatkeéré a Kbt. 45. § (6) bekezdésében foglalt jogszabadlyi eldirasok értelmében kozli, hogy a
dokumentacié részét képezé ,, Utmutaté az ajanlattevéknek” pontidnak 8.1. alpontjanak elsé
bekezdésében meghatarozott ,, A munkafolyamatokat 2014. ........... datumtol kezdédoen kérjiik
litemezni.” sz6vegrész Semmis.

A dokumentdcio semmisnek nyilvanitott eleme, eldirasa a kozbeszerzési eljardsban és a
kozbeszerzési szerzodésben nem alkalmazando!™

Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tébbek kozétt a kovetkezoket
irta elo:

,,8.4. Pénziigyi iitemterv

Vallalkozo a szerzodeésekben meghatarozott szamu szamlat nyujthat be. A szamlak benyujtasanak
tervezett idopontjat, és a szamlak tervezett osszegét a pénziigyi iitemtervnek kell tartalmaznia. A
L Pénziigyi titemtervet” a ,, Miiszaki iitemtervvel ” 6sszefiiggésben kell elkésziteni.”

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 94. oldalan csatolt ,,Pénziigyi ilitemterv” megnevezesi
dokumentum a szamldk benyujtdsdnak tervezett idOpontjat nem a szerzddés megkdtésétol
szamitott hetek sorszdmaval jellemezve, hanem konkrét datumok megjelolésével tartalmazza,
valamint a dokumentum tablazati részének negyedik oszlopaban foglalt informaciok alapjan
megallapithato, hogy a folyositott eldleg - a benyujtasra keriilo szamlakban torténd - elszamolasa
nem négy egyenld részletben torténik.

Kérem, hogy hidnypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevd dltal, az ajanlata 94. oldalin
csatolt ,, Pénziigyi iitemterv” megnevezésii dokumentumot olyan tartalommal, amely a szamlak
benyujtisanak tervezett idopontjat a szerzodés megkotésétol szamitott hetek sorszamadval
jellemezve, nem konkrét datumok megjelilésével tartalmazza, valamint amelyben a folydsitott
eldleg - a benyujtdsra keriilé szamldakban torténo - elszamoldsa az eljardst megindito ajanlati
felhivas elotrasainak megfeleléen négy egyenlo részletben torténik!

A Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha egyéb médon nem
felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a dokumentacioban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatok ajanlatkéro
altal eloirt formai kovetelményeit.

Ajanlattevé a hianypotlast nem teljesitette, ezért az ajanlatkéré a Kbt. 67. § (9)
bekezdésében foglalt eldirasoknak megfeleloen az elbiralas soran az ajanlat eredeti
példanyat vette figyelembe, és az alabbi megallapitasokat tette:

Ad.l.

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok™ 2. és 6.
pontjaiban tébbek kozott a kovetkezoket irta elo:,, Az ajanlatban a Kbt. 40. § (1) bekezdése
alapjan meg kell jelolni: a) a kiozbeszerzésnek azt a részét (részeit), amelynek teljesitéséhez az
ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni.
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Az ajanlatban az ajanlattevonek az egyéb eloirt dokumentumok benyujtasa mellett a Kbt. 60. § (5)
bekezdésének megfeleléen nyilatkoznia kell arrdl, hogy a kis- és kézépvallalkozdasokrol, fejlodésiik
tamogatasarol szolo térvény szerint mikro-, Kis- vagy kézépvallalkozdsnak mindsiil-e.”

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati nyilatkozat” megnevezésii
dokumentum
- 6. pontjanak els0 oszlopaban - a szerzodés teljesitése soran ténylegesen elvégzendd
feladatok figyelembe vételével - nem keriilt egyértelmiien megjelolésre a
kozbeszerzésnek azon része, amelynek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni,
- 8. pontjaban nem Keriilt egyértelmiien megjelolésre, hogy az ajanlattevé a kis- és
kozépvallalkozasokrol, fejlédésiik tamogatasarol szolo torvény szerint mikro-, Kis- vagy
kozépvallalkozasnak mindsiil-e, illetve nem tartozik a térvény hatalya ala.

Fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.2.

Az Ajanlatkeéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok” 10. pontjiaban a
kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlathoz csatolni kell az ajanlattevo, a kapacitasait rendelkezésre
bocsato szervezet, és az alvallalkozo vonatkozasaban az ajanlatot, a nyilatkozatokat aldiro
cégjegyzésre jogosult személy aldairdsi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. g-aban
meghatarozott iigyvéd dltal ellenjegyzett aldairds-mintat. Ajanlatkérd az alairasi cimpéldannyal
egyenertékiinek tekinti az tigyvéd altal ellenjegyzett aldiras mintat is.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati
nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé oszlopaban megnevezett
kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet cégjegyzésre jogosult személyének alairasi
cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. §-aban meghatarozott tigyvéd altal ellenjegyzett
alairas-mintajat.

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.3.

Az Ajanlatkeéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.1) Az ajanlattevé/részvételre
jelentkezo személyes helyzetére vonatkozo adatok (kizaro okok), ideértve a szakmai és
cégnyilvantartdasokba torténo bejegyzésre vonatkozo eldirasokat is (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:,, Az ajanlatkero altal eloirt kizaro okok és a megkovetelt
igazolasi mod: Ajanlattevonek, valamint (adott esetben) a kapacitasait rendelkezésre bocsato
szervezetnek (személynek) az ajanlat részekent nyilatkoznia sziikséges annak vonatkozasaban,
hogy tekintetében az ajanlat benviujtasanak idopontidban van-e folyamatban valtozdsbejegyzési
eljardas. Ajanlatkéré a valtozdsbejegyzési eljarassal kapcsolatban nemleges nyilatkozat
benyujtasat is eloirja! Folyamatban [évé valtozasbejegyzési eljaras esetében a papir alapon
benyujtott ajanlathoz csatolni kell a cégbirdsiaghoz benyujtott, iigyvéd dltal ellenjegyzett
valtozasbejegyzési kérelmet és az annak érkezésérdol a cégbirosag altal megkiildott (a benyujtott
kérelem informatikai szempontu megfeleloségerol szolo) igazolast.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevo altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati
nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé oszlopaban megnevezett
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kapacitast rendelkezésre bocsatod szervezet nyilatkozatat annak vonatkozasaban, hogy tekintetében
az ajanlat benytjtasanak idépontjaban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras.

Fentiekre tekintettel megallapithato, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.4.

Az Ajanlatkéré az eljardast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tébbek kozott a kovetkezoket irta elo:,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod: M/1) A 310/2011. (X11.23) Korm.
rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 év (60
honap) legjelentosebb épitési beruhdzasainak az ismertetése a 16. § (5) bekezdés alapjan a 16. §
(3) bekezdés eldirasainak megfelelden. A referencianak tartalmaznia kell tovabbd valamennyi
olyan adatot, melybdl az eldirt kévetelményeknek valo megfelelés egyértelmiien megallapithato.
Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

M/1) Alkalmatlan az ajanlattevo, ha nem rendelkezik az alabbi referencidkkal:

Az eljarast megindito felhivas feladdsatol visszafelé szamitott 5 éven (60 honap) beliil teljesitett,
sikeres miiszaki dtadas-atvétellel lezart, referenciaigazoldssal igazolt, szerzédésszertien teljesitett
napelemes kiseromiivi rendszer kivitelezésére vonatkozo referenciaval, vagy referenciakkal,
melyek egyben teljesitik az alabbi kévetelményeket:

# legalabb 499 kW kiseromiivi méretii, a 2007. évi LXXXVI. térveny 3. § 32. pontjaban
meghatarozottaknak megfeleld,

# a kozcelu halozathoz kozvetleniil, minimum 20 kV-os fesziiltségszintii csatlakoztatott,

# minimum oOsszesen netto 230 millio forint Osszegi,

# mely magdban foglalta a rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel,
teriiletileg illetékes hdlozati szolgaltato dltal elfogadott csatlakozasi tervdokumentdacioval és
kiviteli tervvel.”

Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontiaban tébbek kozott a kovetkezoket irta eld:
., Nyilatkozat, illetve igazolasok (5. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) a)
tekintetében a 16. § (5) bekezdése szerint.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,13. Az ajanlat formdja és alairasa” 13.1. alpontjaban a
kovetkezoket irta elo: ,,A mindsitési formanyomtatvanyok minden pontjat ki kell tolteni, sziikség
esetén potlapokat is lehet mellekelni.”

Az ajanlattevo altal, az ajanlata 22-24. oldalain csatolt ,,Nyilatkozat referenciakrol” megnevezésii
dokumentum tablazati része
- nem tartalmaz arra vonatkozo informaciokat, hogy a megvalositott miiszaki tartalom a
2007. évi LXXXVI. torvény 3. § 32. pontjaban meghatarozottaknak megfeleld, a kdzcélu
halézathoz kozvetleniil, minimum 20 kV-os fesziiltségszintli csatlakoztatott, olyan
napelemes kiserémiivi rendszer kivitelezésére vonatkozott, amely magaban foglalta a
rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel, teriiletileg illetékes
haloézati szolgaltatd altal elfogadott csatlakozasi tervdokumentacidval és kiviteli tervvel,
igy nem allapithatd meg az alkalmassagi minimumkovetelményeknek torténd megfelelés.
Az ajanlattevé 4ltal, az ajanlata 25-26. oldalain csatolt ,,Referenciaigazolds” megnevezésii
dokumentumok nem tartalmazzik
- az arra vonatkoz6 informdciokat, hogy a megvaldsitott miiszaki tartalom a 2007. évi
LXXXVI. torvény 3. § 32. pontjdban meghatarozottaknak megfeleld, a kozcélu
halézathoz kozvetlenill, minimum 20 kV-os fesziiltségszintli csatlakoztatott, olyan
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napelemes kiserOmiivi rendszer kivitelezésére vonatkozott, amely magéaban foglalta a
rendszer tervezését, és amely rendelkezik jogerds épitési engedéllyel, teriiletileg illetékes
haldzati szolgaltatd altal elfogadott csatlakozasi tervdokumentacidval és kiviteli tervvel,
igy nem 4allapithaté meg az alkalmassagi minimumkdvetelményeknek torténd megfelelés.

Fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.5.

Az Ajanlatkeéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2) Részvételi feltételek” pontjaban
tobbek kozott a kévetkezoket irta elé: ,,A Kbt. 55. § (5) bekezdése alapjin az eloirt alkalmassagi
kovetelményeknek ajanlattevok barmely mas szervezet (vagy személy) kapacitasara tamaszkodva
is megfelelhetnek, a kozottiik fennallo kapcsolat jogi jellegétdl fiiggetleniil. Ebben az esetben meg
kell jelolni az ajanlatban ezt a szervezetet és az eljarast megindito felhivas vonatkozo pontjanak
megjelolésével azon alkalmassagi kévetelmenyt (kovetelmenyeket), melynek igazolasa érdekében
ajanlattevé ezen szervezet erdforrdasara (is) tamaszkodik. A kapacitasait rendelkezésre bocsato
szervezet az eldirt igazolasi modokkal azonos modon koteles igazolni az adott alkalmassagi
feltételnek tortéeno megfelelést, tovabba koteles nyilatkozni, hogy a szerzodés teljesitéséhez

sziikséges erdforrdsok_rendelkezésre allnak majd a szerzédes teljesitésének idotartama alatt.”

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas , 111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta eld. ,, Az alkalmassag
megitélésehez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod:

M/2) A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e) pontja alapjan ajanlattevo
vonatkozasdaban a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezése, képzettségiik, Szakmai
tapasztalatuk ismertetése.

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tébbek kozott a kévetkezoket irta elo:
., Nyilatkozat (6. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) bekezdés e) pontja tekintetében”
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,13. Az ajanlat formdja és alairasa” 13.1. alpontjaban a
kovetkezoket irta elo:,, A mindsitési formanyomtatvanyok minden pontjat ki kell télteni, sziikség
esetén potlapokat is lehet mellekelni.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé altal, az ajanlata 5-6. oldalain csatolt ,,Ajanlati
nyilatkozat” megnevezésii dokumentum 7. pontja tablazati részének elsé oszlopaban megnevezett
kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet - a dokumentacio 6. sz. formanyomtatvanya szerinti -
nyilatkozatat.

Az ajanlattevd altal, az ajanlat 27. oldalan csatolt ,,Nyilatkozat a teljesitésbe bevonni kivant
szakemberekrél” megnevezésli dokumentum tabldzati részének harmadik oszlopa nem
tartalmazza a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek képzettségének ismertetését.

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.6.

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta elo: ,, Az alkalmassag
megitélésehez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod:

Be kell nyujtani a szakemberek szakmai Jnéletrajzat, rendelkezésre allasi nyilatkozatat,
képzettséget, vegzettséget igazolo dokumentumok masolatat.”
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Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

»M/2) Alkalmatlan az Ajanlattevd, ha nem rendelkezik legaldbb az alabbi szakemberekkel:
Tervezo - legalabb 1 f6

aki rendelkezik a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatdarozott
LEN-ME” kodjelii vagy azzal egyenértékii tervezdi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges
végzettségek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idovel, tovabba
rendelkezik legalabb 1 projekt esetében kiseromiivi tervezésben szerzett szakmai tapasztalattal.
Tervezo - legalabb 1 fo

aki rendelkezik a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatarozott
LEN-VI” kodjelli vagy azzal egyenértékii tervezdi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges
veégzettsegek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idovel.

Legalabb 1 fo

aki rendelkezik a 266/2013. (VIL11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatarozott
LMV-EV” kédjelii vagy azzal egyenértékii felelés miiszaki vezetSi jogosultsig megszerzéséhez
sziikséges végzettsegek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozod szakmai gyakorlati idével,
tovabba rvendelkezik legalabb 1 projekt esetében kiseromiivi méretii napelemes rendszer
telepitésében szerzett szakmai tapasztalattal.

Legalabb 1 fo

aki rendelkezik a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet vonatkozo mellékletében meghatarozott
LMV-VI” kodjelti vagy azzal egyenértékii felelos miiszaki vezetdi jogosultsag megszerzésehez
sziikséges végzettségek valamelyikével és az adott végzettséghez tartozo szakmai gyakorlati idovel.
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:

,,Szakmai onéletrajz és rendelkezésre allasi nyilatkozat (7. sz. mindsitési formanyomtatvany)”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,13. Az ajanlat formdja és alairasa” 13.1. alpontjiaban a
kovetkezoket irta elo:,, A mindsitési formanyomtatvanyok minden pontjat ki kell télteni, sziikség
eseten potlapokat is lehet mellékelni.”

Az ajanlattevo altal, az ajanlat 28-32. oldalain csatolt ,,Szakmai 6néletrajz és rendelkezésre allasi
nyilatkozat” megnevezésti dokumentum
- ,Iskolai végzettség, egyéb tanulmanyok™ tablazati részének 6. sora nem tartalmazza az
adott végzettség (villamosmérndk) megszerzéséhez sziikséges tanulmanyok kezdd és
befejezd idOpontjat, valamint
- Képzettség igazolasa” tablazati részének 4. oszlopa nem tartalmazza az adott (1-52.)
projekthez tartozd beosztasok ismertetését.

Az ajanlattevo altal, az ajanlat 36-38. oldalain csatolt ,,Szakmai dnéletrajz és rendelkezésre allasi
nyilatkozat” megnevezésti dokumentum
»Iskolai végzettség, egyéb tanulmanyok” tablazati részének 1-8. sorai nem tartalmazzak
az intézmény megnevezEesét,

- ,Iskolai végzettség, egyéb tanulmanyok™ tablazati részének 6. sora nem tartalmazza az
adott végzettség (villamosmérnok) megszerzéséhez sziikséges tanulmanyok kezdd és
befejezd idOpontjat,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 2. oszlopa nem tartalmazza az adott (1-17.)
projekt kezdd és befejez6 idopontjat,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 4. oszlopa nem tartalmazza az adott (1-17.)
projekthez tartozd beosztasok ismertetését, valamint

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-17. soraibol nem allapithaté meg, hogy a
szakember rendelkezik a végzettségéhez (villamosmérnok) tartozo, 4-4 éves szakmai (a
266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozd mellékletében meghatarozott ,MV-EV”
kodjelt felelds miiszaki vezetdi jogosultsag megszerzéséhez sziikséges, épitmények és
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szabad terek kdzép- és kisfesziiltségili rendszerei (kiil- és beltéri vilagitas, villamvédelem,
folyamatiranyitds, épitményautomatika, tavkozlési és informatikai haldzat, villamos
energiaellaté rendszerek a fogyasztdi oldaltdl a kozcéli csatlakozasi pontig) szerelési
munkaival, valamint a 266/2013. (VII.11.) Korm. rendelet vonatkoz6é mellékletében
meghatarozott ,MV-VI” kodjelti felelés miszaki vezet6i jogosultsig megszerzéséhez
sziikséges, erésaramu  fold  feletti és fold  alatti  vezetékek, datalakité- és
kapcsoloberendezések épitésével Osszefiiggd) gyakorlati idével, igy nem allapithatd meg
az alkalmassagi minimumkovetelményeknek torténé megfelelés.

A kapacitasait rendelkezésre bocsato szervezet (Magus-CAD Kft.) altal, az ajanlat 52-53. oldalain

csatolt ,,Szakmai onéletrajz és rendelkezésre allasi nyilatkozat” megnevezésti dokumentum
»Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-6. sorai mem tartalmazzak a bemutatott
projektek kezdo és befejezo idépontjat,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-12. sorai nem tartalmazzak a bemutatott
projektek megnevezését,

-, Képzettség igazolasa” tablazati részének 1-12. soraibol nem allapithato meg, hogy a
szakember rendelkezik a végzettségéhez (okleveles villamos tizemmérnok) tartozo, 5 éves
szakmai (a 266/2013. (VIL.11.) Korm. rendelet vonatkozd mellékletében meghatarozott
»EN-VI” kodjelii felelos miiszaki vezetdi jogosultsig megszerzéséhez sziikséges,
villamosenergetikai eldallito-atalakitd és -tdrold rendszerek épitményeinek és
berendezéseinek, energiaatviteli, elosztd és szolgaltatd rendszerek épitményeinek
tervezésével Osszefliggd) gyakorlati idOvel, igy nem 4&llapithatdé meg az alkalmassagi
minimumkdvetelményeknek torténd megfelelés, valamint

- rendelkezésre allasi zaradéka nem a kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet altali
megajanlasra vonatkozoan tartalmaz informaciokat.

Fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.7.

Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat rvészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tébbek kozott a kovetkezdket irta elo: ,, A
Kbt. 55. § (5) bekezdésének alkalmazasa esetén a kapacitast rendelkezésre bocsato szervezet
kotelezettségvallalasra vonatkozo nyilatkozata (8. sz. mindsitési formanyomtatvany)”

A kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet (Magus-CAD Kft.) altal, az ajanlat 56. oldalan
csatolt ,Kapacitast rendelkezésre bocsatd szervezet kotelezettségvallalasra vonatkozo
nyilatkozata” megnevezésii dokumentum a miiszaki és szakmai alkalmassag tekintetében az
érintett er6forrasok pontos leirasat nem az ajanlattételi felhivas szerint tartalmazza.

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.8.

Az Ajanlatkéré az eljardst megindito ajanlati felhivas ,,V.3.5) Az ajanlati biztositékra vonatkozo
eldéirasok: (adott esetben)” pontjiban tébbek kozott a kovetkezdket irta eld: ,, Amennyiben
ajanlattevé az ajanlati biztositékot dtutalassal teljesiti az ajanlathoz csatolni kell egy
nyilatkozatot, amelyben jelzi, hogy Ajanlatkéronek a Kbt. 59. § (5)-(7) bekezdése szerinti
esetekben milyen bankszamlara kell az ajanlati biztositék osszegét visszautalni.”
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Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevd arra vonatkozo6 nyilatkozatat, hogy ajanlatkérének a
Kbt. 59. § (5)-(7) bekezdése szerinti esetekben milyen bankszamlara kell az ajanlati biztositék
Osszegét visszautalni.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.9.
Az Ajanlatkero a dokumentacio ,,5. Kiegészito tajékoztatas” 5.4. alpontjaban a kévetkezoket irta
elo: ,,Az ajanlattevé az ajanlatban kételes feltiintetni az altala atvett kiegészito tajékoztatasok
szamat, ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése soran a kiegészito tajékoztatdasokat figyelembe
vette. Az ajanlatkerd altal kibocsatott kiegészito tajékoztatasok a dokumentacio részevé valnak.”
Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. alpontjaban tébbek kézott a kévetkezdket irta elo.
Az ajanlati felhivasnak, ajanlati dokumentacionak, az ajanlatnak és a hatalyos jogszabalyoknak
megfelelden kitoltott szerzodés tervezet.”
Az Ajanlatkeérd a 3. sz. kiegészito tdjékoztatas 1. kérdésére adott valaszaban a kovetkezoket irta
eld.
, Ajanlatkero a Kbt. 45. § (6) bekezdésében foglalt jogszabalyi eloirasok értelmében kozli, hogy a
dokumentacio részét képezo Vallalkozasi szerzodéstervezet

- IIL.3. pontjaban meghatarozott , 1. osztalyu anyagra és 1. osztalyu” szévegrész,

- V.3. pontjanak negyedik bekezdésében meghatarozott 1. osztalyu minoségben’

szovegreész,

- VIl 1. pontjaban meghatdarozott ,, 1. osztalyu minéségben’ szovegrész
semmis, kérjiik a Vallalkozdsi szerzédéstervezet fentiek szerinti szovegrészeinek torlését.
A dokumentdcio semmisnek nyilvanitott eleme, eldirasa a kozbeszerzési eljardsban és a
kozbeszerzési szerzodésben nem alkalmazando!”™
Az Ajanlatkerd a 3. sz. kiegészito tajékoztatas 14. kérdésére adott valaszaban a kévetkezoket irta
eld.
., Lekintettel arra, hogy a kozbeszerzési szerzodes megkotésének idopontja jelenleg nem ismert, a
miuszaki titemtervet a konkrét datum megjelolése nélkiil kell ajanlattevoknek elkésziteniiik. Az
titemterven elegendo a hetek sorszamaval jellemezni az idoskalat, az atfutasi idok napokban
tortend megjeldlésével.
Ajanlatkéré a Kbt. 45. § (6) bekezdésében foglalt jogszabalyi eldirasok értelmében kozli, hogy a
dokumentdcié részét képezé ,, Utmutaté az ajanlattevéknek” pontidnak 8.1. alpontidnak elsé
bekezdéseben meghatarozott ,,A munkafolyamatokat 2014. ........... datumtol kezdodden kérjiik
litemezni.” sz0vegrész semmis.
A dokumentdacié semmisnek nyilvanitott eleme, eldirasa a kozbeszerzési eljarasban és a
kozbeszerzési szerzédésben nem alkalmazando!”

’

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 62-81. oldalain csatolt ,,Vallalkozasi szerz6dés” megnevezési
dokumentum

- V.2, V.3. és XI.1. pontjai nem veszik figyelembe az Ajanlatkérd - a 3. sz. kiegészitd
tajékoztatas 14. kérdésére adott - valaszaban foglalt informaciokat,

- VII.1. pontja nem veszi figyelembe az Ajanlatkérd - a 3. sz. kiegészitd tajékoztatas 1.
kérdésére adott - valaszadban foglalt informacidkat,

- IX.1. pontja nem az ajanlattevd altal, az ajanlat 4. oldalan csatolt ,,Felolvasolap”
megnevezésli dokumentum 1. pontjdban foglalt informacidk figyelembe vételével
keriilt kitoltésre,

- XIL.16. pontja nem a szerzddés teljesitése soran ténylegesen elvégzendd feladatok
figyelembe vételével kertilt kitoltésre.
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Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.10.

Az Ajanlatkeéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok” 14. pontjaban a
kovetkezoket irta elo: , Ajanlattevo ajanlataban csatoljon egy cégszerii aldairassal ellatott
tablazatot arra__vonatkozéan, hogy a miszaki szakmai _alkalmassag tekintetében _eldirt
feltételeknek az ajanlatban becsatolt mely referenciaval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg.
Az alkalmassagi kévetelmény eseteben meg kell jelolni az alkalmassagi kovetelmény megfeleld
azonositdsdara szolgdld szamot (pl. AF. 111.2.3. M/1) pont). 4 tdbldzat minimdlisan az aldbbi
oszlopokat _ tartalmazza:  alkalmassagi  kovetelmeny;  referencia/szakember/tanusitvany
megnevezese; referencia/szakember/tanusitvany _bemutatisa _az _ajanlat _hanyadik oldalan
talalhato.”

Az ajanlattevd altal, az ajanlata 61. oldalan csatolt ,,Nyilatkozat miiszaki szakmai alkalmassag
megfelelésérol” megnevezésii dokumentum nem az ajanlattev arra vonatkozd nyilatkozatat
tartalmazza, hogy a miiszaki szakmai alkalmassag tekintetében eldirt feltételeknek az ajanlatban
becsatolt mely referencidval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg, az alkalmassagi
kovetelmények esetében nem keriiltek megjeldlésre az alkalmassagi kovetelmény megfeleld
azonositasara szolgaldo szamok, valamint a dokumentum nem az eljarast meginditd ajanlati
felhivasnak megfelel6 oszlopokat tartalmazza.

Fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.11.

Az Ajanlatkerd az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 9. pontjaban a
kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlatot magyar nyelven kell elkésziteni és benyujtani. Az ajanlatkéro
idegen vagy részben idegen nyelvii dokumentumot nem fogad el. Ha bdrmely, az ajanlathoz
csatolt dokumentum stb. nem magyar nyelven keriilt kiallitasra, ugy annak hiteles forditdasat, vagy
az ajanlattevd altali felelos forditasat kell csatolni kozvetleniil a dokumentum utan. A forditas
eredetivel tortend egyezoségeéerol (teljes szoveghiiségerol) az ajanlattevo cégjegyvzesre jogosult
képviseldje irasban nyilatkozzék.”

Az ajanlattevé altal, az ajanlat 95-101., valamint 104-132. oldalain csatolt dokumentumok
vonatkozasaban nem kertilt - kdzvetleniil a dokumentum utan - csatoldsra annak hiteles, vagy az
ajanlattevo altali felelds forditasa.

Az ajanlattevé 4altal, az ajanlat 82. oldalan csatolt dokumentum (miszaki iitermterv)
vonatkozasaban nem keriilt - kozvetlenil a dokumentum utan - Csatoldsra a dokumentum
valamennyi idegen nyelvili szovegrészének hiteles, vagy az ajanlattevo altali felelds forditéasa.

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatirozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.12.

Az Ajanlatkeéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 24. pontjaban
tobbek kozott a kovetkezdket irta elo: ,,Az ajanlattevének ajanlataban nyilatkozatot kell
benyujtania arrdl, hogy nyertessége esetén az altala bemutatott szakembereket mely poziciora
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kivanja megajanlani, tovabba arrdl, hogy a megajanlott szakemberek a kamarai nyilvantartisba
vetellel a szerzodés megkotéséig rendelkezni fognak, és a nyilvantartasba vétel elmaradasa az
ajanlattevo szerzodéskotestol valo visszalepésének mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé arra vonatkozd nyilatkozatat, hogy a megajanlott
szakemberek a kamarai nyilvantartasba vétellel a szerz6dés megkotéséig rendelkezni fognak, és a
nyilvantartasba vétel elmaradasa az ajanlattevo szerzodéskotéstol valo visszalépésének mindsiil a
Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.13.

Az Ajanlatkero a dokumentacio ,,5. Kiegészito tajékoztatdas” 5.4. alpontjaban a kovetkezoket irta
elo: ,,Az ajanlattevo az ajanlatban kételes feltiintetni az altala atvett kiegészito tajékoztatasok
szamat, ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése soran a kiegészito tdjékoztatdasokat figyelembe
vette. Az ajanlatkéro dltal kibocsatott kiegészito tajékoztatasok a dokumentacio részévé valnak.”
Az Ajanlatkerd a 3. sz. kiegészito tajékoztatas 14. kérdésére adott valaszaban a kévetkezoket irta
elo: ,, Tekintettel arra, hogy a kézbeszerzési szerzédés megkotésének idopontja jelenleg nem
ismert, a miiszaki iitemtervet a konkrét ddatum megjelolése nélkiil kell ajanlattevéknek
elkesziteniiik. Az iitemterven elegendo a hetek sorszamdval jellemezni az idoskalat, az atfutasi
idok napokban térténé megjelolésevel.

Ajanlatkeéré a Kbt. 45. § (6) bekezdésében foglalt jogszabalyi eléirasok értelmében kozli, hogy a
dokumentdcié részét képezé ,, Utmutaté az ajanlattevéknek” pontidnak 8.1. alpontidnak elsé
bekezdésében meghatarozott ,, A munkafolyamatokat 2014. ........... datumtol kezdodden kérjiik
litemezni.”” szOvegrész semmis.

A dokumentdcio semmisnek nyilvanitott eleme, eldirasa a kozbeszerzési eljardsban és a

kozbeszerzési szerzodésben nem alkalmazando!”

Az ajanlattevé altal, az ajanlat 82. oldalan csatolt dokumentum (miszaki iitemterv) a konkrét
datumok megjelolésével keriilt elkészitésre, a dokumentum az iddéskalat nem a szerzddés
megkotésétdl szamitott hetek sorszamaval jellemzi.

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.14.

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket

irta elo:

,,8.2. Organizacios terv

Az ajanlattevonek a szakmai ajanlat részeként be kell nyujtania az organizdcios tervet is. Az

organizacios terv tartalma a kovetkezoket targvalja:

— Az épitési munka létesitményeinek jegyzeke,

— Az épitési munka iitemvazlata,

— Tajékoztatas a kiindulasi adatokrol, az épitéesi munka megnevezése, helyszine, az épitési
helyszinnel kapcsolatos teriilet leirdsa, tajolasa, szintviszonyok,

— Az ideiglenesen igénybe veheto kozteriiletek,

— A kivitelezé altal tervezett munkdaslétszam. Meg kell hatarozni a legnagyobb létszam figyelembe
vételével, hogy hogyan biztositjak a szocialis és egészségiigyi létesitményeket,

— Az anyagtarolas, raktarozas teriiletigénye,
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— A felvonuldasi épiiletek telepitése,

— A hirkézlés, kommunikacio biztositdsa,

— Intézkedés arra, hogy az épitési munkateriiletre kizarolag csak az arra jogosultak léphessenek
be,

- A munkavédelmi eldirasok teljesitésére betervezett munkabiztonsdagi létesitmények
osszefoglalo leirasa.”

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 83-91. oldalain csatolt ,,Organizacios terv’ megnevezési
dokumentum nem tartalmazza az épitési helyszinnel kapcsolatos teriilet leirasanak, tajolasanak
€s szintviszonyainak ismertetését, valamint nem tartalmazza a felvonulasi épiiletek telepitésére
vonatkozé informaciokat.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.15.

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.1.2) F6 finanszirozasi és fizetési
feltételek és/vagy hivatkozas a vonatkozo jogszabalyi rendelkezésekre: (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta eld: |, Szallitoi eloleg igénylése esetén a folyositott eloleg
elszamoldsa a benyujtisra keriil6 szamlakban torténik négy egyenld részletben, igy az adott
részszamla, valamint a végszamla benyujtasa kizarolag a folyositott szallitoi eldleg levonds
mértékével csokkentett osszegben lehetséges. ™

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,5. Kiegészito tdjékoztatdas” 5.4. alpontjaban a kévetkezoket irta
elo:,, Az ajanlattevd az ajanlatban koteles feltiintetni az altala atvett kiegészito tajékoztatasok
szamat, ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése soran a kiegészito tdjékoztatdasokat figyelembe
vette. Az ajdanlatkérd daltal kibocsadtott kiegészitd tajékoztatdsok a dokumentdcio részévé valnak.”
Az Ajanlatkerd a 3. sz. kiegészito tajékoztatas 14. kérdésére adott valaszaban a kévetkezoket irta
eld.

,, Tekintettel arra, hogy a kdzbeszerzési szerzodés megkotésének idépontja jelenleg nem ismert, a
miuszaki iitemtervet a konkrét datum megjelélése nélkiil kell ajanlattevoknek elkésziteniiik. Az
litemterven elegendo a hetek sorszamaval jellemezni az idoskalat, az atfutasi idok napokban
tortend megjeldléseével.

Ajanlatkéré a Kbt. 45. § (6) bekezdésében foglalt jogszabalyi eldirasok értelmében kozli, hogy a
dokumentdcié részét képezé ,, Utmutaté az ajanlattevéknek” pontidnak 8.1. alpontidnak elsé
bekezdéseben meghatarozott ,,A munkafolyamatokat 2014. ........... datumtol kezdoddoen kérjiik
litemezni.” sz0vegrész semmis.

A dokumentacio semmisnek nyilvanitott eleme, eloirasa a kozbeszerzési eljarasban és a
kozbeszerzési szerzédésben nem alkalmazandd!”

Az Ajanlatkérd a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket
irta elo:

,,8.4. Pénziigyi iitemterv

Vallalkozo a szerzédésekben meghatarozott szamu szamlat nyujthat be. A szamlak benyujtasanak
tervezett idopontjat, és a szamlak tervezett osszegét a pénziigyi iitemtervnek kell tartalmaznia. A
. Pénziigyi titemtervet” a ,, Miiszaki iitemtervvel ” dsszefiiggésben kell elkésziteni.”

Az ajanlattevé altal, az ajanlata 94. oldalan csatolt ,,Pénziigyi iitemterv’ megnevezési
dokumentum a szamldk benyujtdsdnak tervezett idOpontjat nem a szerz6dés megkotésétol
szamitott hetek sorszdmaval jellemezve, hanem konkrét datumok megjeldlésével tartalmazza,
valamint a dokumentum tablazati részének negyedik oszlopdban foglalt informaciok alapjan
megallapithato, hogy a folyositott eldleg - a benyujtasra keriild szamlakban torténd - elszdmoldsa
nem négy egyenlod részletben torténik.
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Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ajanlattevo neve: Siva Solar Kft.

Kapcsolattarto neve: Kmeczik Gabor

Ajanlattevo cime: 1155 Budapest, Wysocki utca 1/C
Ajénlattevo telefonszama: 06-1-230-9368

Ajénlattevo telefaxszama: 06-1-233-3523

Ajanlattevo e-mail cime: info@siva-solar.eu

Az ajanlatkérd megvizsgalta a beérkezett ajanlatot, majd az ajanlattevét az alabbiakban
részletezett hiAnyok potlasara szolitotta fel.

1. Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Koételezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként
benyujtando igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a
kovetkezoket irta elo: ,, Ajanlati nyilatkozat (2. sz. mindsitési formanyomtatvany)

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza a dokumentacio 2. sz. mindsitési formanyomtatvanya szerinti ajanlati
nyilatkozatot.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be a dokumenticio 2. sz mindsitési
Jormanyomtatvanya szerinti ajanlati nyilatkozatot!

2. Az Ajanlatkeré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok” 10. pontjaban
a kovetkezoket irta elo:, Az ajanlathoz csatolni kell az ajanlattevo, a kapacitdsait rendelkezésre
bocsato szervezet, és az alvallalkozé vonatkozdasdban az ajanlatot, a nyilatkozatokat aldiro
cégjegyzesre jogosult személy alairasi cimpéeldanyat, vagy a 2006. évi V. torveny 9. S-aban
meghatarozott iigyved dltal ellenjegyzett aldirds-mintat. Ajanlatkéré az alairasi cimpéldannyal
egyenértekiinek tekinti az tigyvéd altal ellenjegyzett aldairdas mintat is.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részekent benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
L Alairasi cimpéldany(ok)

annak igazoldsdra, hogy az ajanlatot, illetéleg az abban szerepld nyilatkozatokat az ajanlattevo,
az alvallalkozo, valamint az alkalmassag igazoldsiban részt vevé gazdasagi szerepld
képviseletére jogosult személy irta ala. Ajanlatkérd az alairasi cimpéldannyal egyenértékiinek
tekinti az vigyvéd dltal ellenjegyzett aldirds mintdt is.

egyszerii masolat.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdcio kévetelmenyeivel teljes mértékben oOsszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevd vonatkozdsdban az ajanlatot, a nyilatkozatokat alairo
cégjegyzésre jogosult személy aldirasi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. térvény 9. §-dban
meghatarozott tigyvéd altal ellenjegyzett alairas-mintéjat.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyiijtsa be az ajanlattevé vonatkozasaban az ajdanlatot, a
nyilatkozatokat aldiro cégjegyzésre jogosult személy aldirdsi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V.
torvény 9. §-aban meghatarozott iigyvéd dltal ellenjegyzett aldairdas-mintdjdat!

3. Az Ajanlatkéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.1) Az ajanlattevé/részvételre
jelentkezo személyes helyzetére vonatkozo adatok (kizaro okok), ideértve a szakmai és
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cegnyilvantartasokba torténo bejegyzésre vonatkozo eldirdasokat is (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:

Az ajanlatkeérd altal eldirt kizaro okok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Ajanlattevének, valamint (adott esetben) a kapacitasait rendelkezésre bocsdto szervezetnek
(személynek) az ajanlat részeként nyilatkoznia sziikséges annak vonatkozdsdban, hogy
tekintetében az ajanlat benyujtasanak idépontjaban van-e folvamatban valtozdasbejegyzési eljards.
Ajanlatkéré a valtozasbejegyzési eljarassal kapcsolatban nemleges nyilatkozat benyujtdsat is
eloirja!

Folyamatban 1évo valtozasbejegyzési eljaras esetében a papir alapon benyujtott ajanlathoz
csatolni kell a cégbirosaghoz benyujtott, tigyvéd altal ellenjegyzett valtozasbejegyzési kérelmet és
az annak érkezéserol a cégbirosag altal megkiildott (a benyujtott kérelem informatikai szempontu
megfeleloségérdl szolo) igazolast.”

Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat rvészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kézott a kévetkezoket irta elo.
,Ajdnlattevd, valamint (adott esetben) a kapacitdsait rendelkezésre bocsato szervezet (személy)
nyilatkozata annak vonatkozdsaban, hogy tekintetében az ajdnlat benyujtasanak idopontjaban
van-e folyamatban valtozdsbejegyzési eljards.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevo nyilatkozatat annak vonatkozasaban, hogy tekintetében
az ajanlat benytjtasanak idopontjaban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras.

Kérem, hogy hianypdtlas keretében nyujtsa be az ajanlattevé nyilatkozatat annak
vonatkozdsdban, hogy tekintetében az ajanlat benyujtisinak idopontiaban van-e folyamatban
valtozdasbejegyzési eljardas!

4. Az Ajanlatkéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.1) Az ajanlattevé/részvételre
jelentkezo személyes helyzetére vonatkozo adatok (kizaro okok), ideértve a szakmai és
cégnyilvantartasokba torténo bejegyzésre vonatkozo eldirdasokat is (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:,, Az ajanlatkéro altal eloirt kizaro okok és a megkovetelt
igazolasi mod: Ajanlattevonek az ajanlataban a kozbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a
kizaro okok igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leiras meghatarozasanak modjarol
szolo 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 12. §-aban foglaltaknak megfeleloen (az ajanlati
felhivas feladasat kévetoen tett) nyilatkozatot kell benvujtania, hogy nem tartozik a felhivasban
eloirt kizaro okok hatalya ald, valamint a Kbt. 56. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontjat a 310/2011.
(XII. 23.) Korm. rendelet 2. § i) pont ib) alpontja és a 4. § f) pont fc) alpontjaban foglaltak szerint
kell igazolnia.

Az alvallalkozo és adott esetben az alkalmassag igazolasaban részt vevd mas szervezet
vonatkozasaban a 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 10. § szerint kell eljdrnia.

Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat vészeként benyujtando
igazoldsok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tébbek kézott a kévetkezoket irta eld:
wAjanlattevé(k) igazoldsai és nyilatkozatai a kizard okok tekintetében (3. sz. mindsitési
formanyomtatvdny)

Az ajanlattevé kételes a dokumentdcio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé - a dokumentacio 3. sz. mindsitési formanyomtatvanya
szerinti - nyilatkozatat a kizard okok tekintetében.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevo - a dokumentdcio 3. sz. mindsitési
formanyomtatvdanya szerinti - nyilatkozatdt a kizdaro okok tekintetében!

5. Az Ajanlatkéré az eljardast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.2) Gazdasagi és pénziigyi
alkalmassag (adott esetben)”” pontjaban tobbek kézott a kovetkezoket irta elo:

31



Az alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldasi mod: PI1) A
310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés b) pontja alapjin ajanlattevo sajat vagy
jogelddje az eljardst megindito felhivas feladasat megelézé utolsé hdarom lezart iizleti évre
vonatkozo szamviteli jogszabalyok szerinti beszamolojanak benyujtisa (ha a gazdasagi szereplo
letelepedése szerinti orszag joga eldirja kozzétételét); amennyiben az ajanlatkérd dltal kért
beszamolo a céginformacios szolgdalat honlapjan megismerhetd, a beszamolo adatait az
ajanlatkeéro ellenorzi, a céginformacios szolgalat honlapjan megtalalhato beszamolo csatoldsa az
ajanlatban nem sziikséges.

Ha az ajanlattevé a szamviteli jogszabalyok szerinti beszamoloval azért nem rendelkezik az
ajanlatkérd altal eldirt teljes idoszakban, mert az idészak kezdete utin kezdte meg miikodeését, az
alkalmassagat a kozbeszerzés targyabol szarmazo darbevételrdl szolo nyilatkozattal jogosult
igazolni.

Az alkalmassag minimumkaovetelménye(i):

P/1) Alkalmatlan az ajanlattevo, ha az eljarast megindito felhivas feladasat megelozé utolso
harom lezart iizleti év szamviteli jogszabalyok szerinti beszdamoloja alapjan mérleg szerinti
eredménye a hirdetmény feladasat megeldzd harom lezart tizleti évben egynél tobb évben negativ.
Ha az ajanlattevd szamviteli jogszabalyok szerinti beszamoloval azért nem rendelkezik az
ajanlatkérd altal eldirt teljes idoszakban, mert az idészak kezdete utan kezdte meg miikodését,
ugy, az alkalmassagat a kozbeszerzés targydabol szarmazo darbevételrdl szolo nyilatkozattal
jogosult igazolni, amennyiben miikodésének ideje alatt a kézbeszerzés targyabol (a 2007. évi
LXXXVI. torvény 3. § 32. pont szerinti kiseromii épitése és kiviteli tervezése) szarmazo - altalanos
forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevétele eléri vagy meghaladja a netto 200 millio Ft osszeget.
Az ajanlatkéré altal a céginformacids szolgalattdl ingyenesen, elektronikusan kérhetd, 2015.
marcius 4. napjan ellendrzott cégjegyzék-adatok tartalmanak figyelembe vételével megallapithato,
hogy az ajanlattevé 2013. december 18. napjan kezdte meg mikodését, igy szamviteli
jogszabalyok szerinti beszdmoldval nem rendelkezik az ajanlatkérd altal eldirt teljes iddszakban.
A fentiekben részletezett informaciokra figyelemmel az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevo - a
miukodésének ideje alatt a kozbeszerzés targyabdl szarmazo arbevételrdl szolo - nyilatkozatat.
Kérem, hogy hianypotldas keretében nyujtsa be az ajanlattevo - a miikidésének ideje alatt a
kozbeszerzés targyabol szarmazo drbevételrol szolo - nyilatkozatat!

6. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas , 111.2.2) Gazdasagi és pénziigyi
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta elo: ,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkdvetelt igazolasi mod: PI2) A 310/2011. (XI11.23) Korm.
rendelet 14. § (1) bekezdés c) pontja alapjan cégszeriien alairt nyilatkozat az eljarast megindito
felhivas feladdsat megelézé hdrom fizleti évre vonatkozéan az ajanlattevé teljes - dltaldnos
forgalmi ado nélkiil szamitott - drbevételérdl, és ugyanezen idészakban a kozbeszerzés targyabol
(a 2007. evi LXXXVI. torveny 3. § 32. pont szerinti kiseromii épitése és kiviteli tervezeése)
szarmazo - altalanos forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevételérdl évenkeént, attdl fiiceden, hogy
ajdnlattevé mikor jott létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek az adatok
rendelkezésre dllnak.

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
., Nyilatkozat (4. sz. mindsitési formanyomtatvany) a netto arbevételrol az ajanlati felhivasban
meghatdarozottak szerint a Kr. 14. § (1) bekezdés c) pontja tekintetében.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelmeényeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé - a dokumentécio 4. sz. mindsitési formanyomtatvanya
¢s az ajanlati felhivasban meghatarozottak szerinti - nyilatkozatat a nett6 arbevételrol.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevd - a dokumentdcio 4. sz. mindsitési
formanyomtatvanya és az ajdanlati felhivasban meghatdrozottak szerinti - nyilatkozatdt a netto
arbevételrol!
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7. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tébbek kézott a kovetkezoket irta elo. ,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldasi mod: M/1) A 310/2011. (X11.23) Korm.
rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a felhivas feladdsatol visszafelé szamitott 5 év (60
honap) legjelentdsebb épitési beruhdzasainak az ismertetése a 16. § (5) bekezdés alapjan a 16. §
(3) bekezdés eldirasainak megfeleloen. A referencianak tartalmaznia kell tovabba valamennyi
olyan adatot, melybdl az eloirt kévetelmeényeknek valo megfelelés egyértelmiien megallapithato.
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:
,, Nvilatkozat, illetve igazolasok (5. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) a)
tekintetében a 16. § (5) bekezdése szerint.

Az ajanlattevd koteles a dokumentacio kévetelményeivel teljes mértékben dsszhangban lévé
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé - a dokumentaci6 5. sz. mindsitési formanyomtatvanya
szerinti - nyilatkozatat a 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a
felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 év (60 honap) legjelentdsebb épitési beruhazasainak
ismertetése vonatkozasaban, valamint nem tartalmazza a 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 16. §
(5) bekezdése szerinti igazolasokat sem.
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formanyomtatvanya szerinti - nyilatkozatit a 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 15. § (2)
bekezdés a) pontja alapjan a felhivdas feladdsatol visszafelé szamitott 5 év (60 honap)
legjelentdsebb épitési beruhdzdasainak ismertetése vonatkozdsdaban, valamint a 310/2011.
(X11.23) Korm. rendelet 16. § (5) bekezdése szerinti igazolasokat!

8. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta elo. ,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazoldasi mod: MI2) A 310/2011. (XI11.23.)
Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e) pontja alapjan ajanlattevé vonatkozdasaban a teljesitésbe
bevonni kivant szakemberek megnevezése, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk ismertetése. Be
kell nyujtani a szakemberek szakmai onéletrajzat, rendelkezésre allasi nyilatkozatat, képzettséget,
végzettséget igazolo dokumentumok mdsolatat.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
. NVvilatkozat (6. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) bekezdés e) pontja tekintetében.
Szakmai onéletrajz és rendelkezésre allasi nyilatkozat (7. sz. mindsitési formanyomtatvany).

Az ajanlattevd koteles a dokumentacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévd
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza

- az ajanlattevé - a dokumentacid 6. sz. mindsitési formanyomtatvanya szerinti, a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezését, képzettségiik ismertetését
tartalmazo - nyilatkozatat a 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e)
pontja tekintetében,

- a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek - a dokumentacié 7. sz. mindsitési
formanyomtatvanya szerinti, a szakemberek szakmai tapasztalatanak ismertetését
tartalmazo - szakmai Onéletrajzat és rendelkezésre allasi nyilatkozatat, valamint

- a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek képzettségét és végzettségét igazold
dokumentumok masolatat.

Kérem, hogy hianypotlds keretében nyiijtsa be

- ag ajanlattevé - a dokumentdcio 6. sz. mindsitési formanyomtatvanya szerinti, a

teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezését, képzettségiik ismertetését
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tartalmazo - nyilatkozatdt a 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e)
pontja tekintetében,

- a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek - a dokumentdcio 7. sz. mindsitési
formanyomtatvanya szerinti, a szakemberek szakmai tapasztalatinak ismertetését
tartalmazo - szakmai onéletrajzdt és rendelkezésre dlldasi nyilatkozatdt, valamint

- a teljesitésbe bevonni kivint szakemberek képzettségét és végzettségét igazolo
dokumentumok masolatat!

9. Az Ajanlatkeré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.3.5) Az ajanlati biztositékra
vonatkozo eldirasok: (adott esetben)” pontjaban a kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlatkéré az
eljarasban valo részvételt 5 (0t) millio Ft dsszegii ajanlati biztositék addsahoz kéti, amit az
ajanlattevének ajanlata benyujtasaval egyidejiileg kell az ajanlatkéro rendelkezésére bocsdtania.
A kozos ajanlattevoknek a biztositékot elegendd egyszer rendelkezésre bocsataniuk. A biztositék az
ajanlati kotottség megtartasat biztositia, az ajanlati kotottségnek barmelyik kozos ajanlattevé
részerol tortént megsértése esetén a biztositék az ajanlatkeérot illeti meg. Az ajanlati biztositéknak
az _ajanlat benyujtasanak napjatol kezdodoen az ajanlati kétottség lejartaig kell érvényesnek
lennie.

A biztositék az ajanlattevé valasztasa szerint teljesitheto az elbirt pénzosszegnek az ajanlatkéro
fizetési szamlajara torténo befizetésével, bank vagy biztosito altal vallalt garancia vagy banki
készfizeto kezesség biztositasaval, vagy biztositasi szerzodes alapjan kiallitott — készfizeto
kezessegvallalast tartalmazo - kételezvénnyel.

A befizetés igazolasanak modja: Az ajanlati biztositék osszegének dtutalasat igazolo dokumentum,
illetve a bank vagy biztosito dltal vallalt garancia, vagy a kételezvény eredeti példanyat az
ajanlathoz csatolni kell. Amennyiben ajanlattevé az ajanlati biztositékot atutaldssal teljesiti, az
ajanlathoz csatolni kell egy nyilatkozatot, amelyben jelzi, hogy Ajanlatkérének a Kbt. 59. § (5) -
(7) bekezdése szerinti esetekben milyen bankszamlara kell az ajanlati biztositék Osszegét
visszautalni.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
wAjanlati biztositék rendelkezésre bocsatasanak igazolasa.

Az ajanlattevd koteles a dokumentdcio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévd
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasat igazold - az ajanlat
benyujtasanak napjatol kezdédben az ajanlati kotottség lejartaig érvényes - dokumentumot.
Kérem, hogy hianypdtlas keretében nyujtsa be az ajdanlati biztositék rendelkezésre bocsatdsat
igazolo - az ajanlat benyujtasanak napjatol kezdodoen az ajanlati kotottség lejartdaig érvényes -
dokumentumot!

10. Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,5. Kiegészitd tdjékoztatdas™ 5.4. alpontjaban a kévetkezdket
irta elo: ,, Az ajanlattevé az ajanlatban koteles feltiintetni az daltala atvett kiegészito tajékoztatasok
szamat, ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése soran a kiegészito tajékoztatasokat figyelembe
vette. Az ajanlatkeérd altal kibocsatott kiegészito tajékoztatasok a dokumentacio részévé valnak.”
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részekent benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
. Nyilatkozat a kiegészito tajékoztatasokrol (9. sz. mindsitési formanyomtatvany)

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelmeényeivel teljes mértékben dsszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé - a dokumentécio 9. sz. mindsitési formanyomtatvanya
szerinti - nyilatkozatat a kiegészit6 tajékoztatasokrol.

Kérem, hogy hianypotldas keretében nyujtsa be az ajanlattevo - a dokumentdcio 9. sz. mindsitési
formanyomtatvanya szerinti - nyilatkozatat a kiegészito tajékoztatdsokrol!
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11. Az Ajanlatkérd az eljarast megindito ajanlati felhivas ,, V.4) Egyéb informaciok:” 4. pontjaban
tobbek kozott a kdvetkezdket irta eld: ,, Az ajanlattevé ajanlatiban csatoljon egy cégszerii
aldirdssal ellatott nyilatkozatot arra vonatkozoan, hogy az elektronikus mdasolati példanyban
CD/DVD lemezen, pdf formatumban (jelszo nélkiil olvashato, de nem modosithato) benyujtott
ajanlat mindenben megegyezik a nyomtatott formdatumban benyujtott eredeti példannyal.”

Az ajanlattevo altal, az ajanlata 5. oldalan csatolt ,,Nyilatkozat” megnevezésii dokumentum a
cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol szolo 2006. évi V. torvény 9. §
I. fejezet ,5. Képviselet, cégjegyzés” cimében foglalt jogszabalyi eldirasok tartalmara
figyelemmel nem cégszeriien keriilt alairasra.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlattevd dltal, az ajanlata 5. oldaldn csatolt
wNyilatkozat” megnevezésii dokumentumot az eljarast megindito ajanlati felhivasnak
megfeleloen olyan tartalommal, amely a cégnyilvanossdagrol, a birdsagi cégeljardasrol és a
végelszamoldsrol szolo 2006. évi V. torvény 9. § L fejezet ,,5. Képviselet, cégjegyzés” cimében
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foglalt jogszabalyi eldirdasok tartalmdra figyelemmel cégszeriien keriilt aldirasra!

12. Az Ajanlatkérd a dokumentdcio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként
benyujtando igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a
kovetkezoket irta elo: ,Az ajanlati felhivasnak, ajanlati dokumentdcionak, az ajanlatnak és a
hatalyos jogszabadlyoknak megfeleléen kitoltott szerzodés tervezet.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlati felhivasnak, ajanlati dokumentacionak, az ajanlatnak és a
hatéalyos jogszabalyoknak megfelelden kitoltott szerz6dés tervezetet.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az ajanlati  felhivasnak, ajanlati
dokumentacionak, az ajanlatnak és a hatdlyos jogszabdlyoknak megfeleloen kitoltott szerzodés
tervezetet!

13. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 14.
pontjaban a kovetkezoket irta elo. ,, Az ajanlattevo ajanlatiban csatoljon egy cégszerii aldirassal
ellatott tablazatot arra vonatkozoan, hogy a miiszaki szakmai alkalmassag tekintetében eldirt
feltételeknek az ajanlatban becsatolt mely referenciaval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg.
Az alkalmassagi kévetelmeny esetében meg kell jelolni az alkalmassagi kovetelmény megfelelo
azonositasara szolgalo szamot (pl. AF. 111.2.3. M/1) pont). A tablazat minimalisan az alabbi
oszlopokat  tartalmazza:  alkalmassagi — kovetelmény,  referencia/szakember/tanusitvany
megnevezése; referencia/szakember/tanusitvany bemutatasa az ajanlat hanyadik oldalan
talalhato.”

Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat rvészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban t6bbek kozott a kdovetkezoket irta eld:
L lablazat az alkalmassagrol.

Az ajanlattevd koteles a dokumentdcio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévd
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az arra vonatkozd, az ajanlattevd cégszeri aldirdsaval ellatott
tablazatot, hogy az ajanlattevé a miiszaki szakmai alkalmassag tekintetében eldirt feltételeknek az
ajanlatban becsatolt mely referencidval, szakemberrel, tantisitvannyal felel meg.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be az arra vonatkozo, az ajdnlattevd cégszerii
aldirasaval elldatott - az, eljardast megindito ajanlati felhivds tartalmi eldirdasainak is megfeleld -
tablazatot, hogy az ajanlattevé a miiszaki szakmai alkalmassag tekintetében eldirt feltételeknek
az ajanlatban becsatolt mely referencidval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg!

14. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informdciok:” 23.
pontjaban a kovetkezoket irta elé: ,,A megfelelo szakmai mindség biztositasa érdekében
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ajanlatkérd szakmai ajanlat benyujtasat irja elo. A szakmai ajanlattal kapcsolatos részletes
tartalmi kévetelményeket a dokumentdcio tartalmazza.”
Az Ajanlatkérd a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tobbek kozott a kévetkezoket
irta elo:
L, Ajanlatkérdnek kiilondsen fontos érdeke fiizodik ahhoz, hogy a kivitelezés megfelelé minéségben
és a helyszin specifikumdra hangoltan térténjen. Erre tekintettel Ajanlattevonek be kell nyujtania
a szakmai ajanlat részeként eloirt dokumentumokat.
A szakmai ajanlat kotelezo részei:
8.1. Miiszaki iitemterv
8.2. Organizacios tery
8.3. Arazott koltségvetés
8.4. Pénziigyi iitemterv
Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat rvészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tébbek kozott a kdvetkezoket irta eld:
Szakmai ajanlat, az alabbi tartalommal:

— Miiszaki titemtery

— Organizdcios tery

— Arazott koltségvetés

— Pénziigyi titemterv

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az eljarast megindito ajanlati felhivas és a dokumentacio eldirasainak
megfeleld tartalommal rendelkez6 szakmai ajanlatot.

Kérem, hogy hianypotlas keretében nyujtsa be a szakmai ajanlatot olyan tartalommal, amely
valamennyi, a szakmai ajanlat kotelezd részeként eloirt dokumentumot (miiszaki iitemtery,
organizdcios terv, drazott koltségvetés, pénziigyi iitemterv) az eljardast megindito ajanlati
felhivas és a dokumentdcio eldirasainak megfelelden tartalmaz!

15. Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 24.
pontjaban a kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlattevonek ajanlataban nyilatkozatot kell benyujtania
arrol, hogy nyertessége esetén az altala bemutatott szakembereket mely poziciora kivanja
megajanlani, tovabba arrol, hogy a megajanlott szakemberek a kamarai nyilvantartasba vétellel a
szerzodés megkotéséig rendelkezni fognak, és a nyilvantartasba-vétel elmaraddsa az ajanlattevé
szerzodeskotéstol valo visszalépésének mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevd arra vonatkozé nyilatkozatat, hogy nyertessége esetén
az altala bemutatott szakembereket mely pozicidora kivdnja megajanlani, tovabba, hogy a
megajanlott szakemberek a kamarai nyilvantartasba vétellel a szerz6dés megkotéséig rendelkezni
fognak, ¢és a nyilvantartasba-vétel elmaraddsa az ajanlattevd szerz6déskotéstdl valo
visszalépésének mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.

Kérem, hogy hianypdtlas keretében nyujtsa be az ajanlattevd arra vonatkozo nyilatkozatdt, hogy
nyertessége esetén az dltala bemutatott szakembereket mely poziciora kivinja megajdanlani,
tovabbda, hogy a megajanlott szakemberek a kamarai nyilvantartasba vétellel a szerzodés
megkatéséig rendelkezni fognak, és a nyilvantartasba-vétel elmaradisa az ajanlattevé
szerzodéskotéstil valo visszalépésének mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan!

A Kbt. 67. § (9) bekezdése szerint: “Az ajanlatkéro koteles meggyo6zodni arrol, hogy a
hianypotlas vagy a felvilagositas megadasa a (3) és (7) bekezdésekben foglaltaknak
megfelel. A (3) vagy (7) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a
hianypdtlast, felvilagositas megadasat nem, vagy nem_az eldirt_hatdridoben_teljesitették,
kizarolag az eredeti _ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt (példanyokat) lehet
figvelembe venni az elbirdldas sordn.”
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A Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan az ajanlat érvénytelen, ha egyéb médon nem
felel meg az ajanlati, ajanlattételi felhivasban és a dokumenticioban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlatok ajanlatkéré
altal eldirt formai kovetelményeit.

Ajanlattevé a hianypotlast nem az eléirt hataridében teljesitette, ezért az ajanlatkéro a
Kbt. 67. § (9) bekezdésében foglalt eldirasoknak megfeleléen az elbiralas soran az
ajanlat eredeti példanyat vette figyelembe, és az alabbi megallapitasokat tette:

Ad.l.

Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tébbek kozott a kovetkezoket irta elo:
LAjanlati nyilatkozat (2. sz. mindsitési formanyomtatvany)

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelmeényeivel teljes mértékben dsszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza a dokumentacido 2. sz. mindsitési formanyomtatvanya szerinti
ajanlati nyilatkozatot.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
dokumenticioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.2.

Az Ajanlatkeéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok” 10. pontjaban a
kovetkezoket irta elo:, Az ajanlathoz csatolni kell az ajdanlattevd, a kapacitasait rendelkezésre
bocsato szervezet, és az alvallalkozo vonatkozdsaban az ajanlatot, a nyilatkozatokat aldiro
cégjegyzésre jogosult személy alairdsi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. §-aban
meghatarozott iigyvéd dltal ellenjegyzett aldirds-mintat. Ajanlatkéré az alairdsi cimpéldannyal
egyenértékiinek tekinti az tigyvéd altal_ellenjegyzett aldirds mintat is.”

Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat vészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tébbek kozott a kévetkezdket irta elo:
LAlatrasi cimpéldany(ok)

annak igazoldsdra, hogy az ajanlatot, illetéleg az abban szerepld nyilatkozatokat az ajanlattevo,
az alvallalkozo, valamint az alkalmassag igazolasaban részt vevé gazdasagi szereplo
képviseletére jogosult személy irta ala. Ajanlatkéré az alairasi cimpéldannyal egyenértékiinek
tekinti az vigyved altal ellenjegyzett alairas mintat is.

egyszerti masolat.

Az ajanlattevo kételes a dokumentdcio kévetelmeényeivel teljes mértékben oOsszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé vonatkozasaban az ajanlatot, a nyilatkozatokat alaird
cégjegyzésre jogosult személy alairasi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. torvény 9. §-dban
meghatarozott ligyvéd altal ellenjegyzett alairds-mintajat.

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.3.
Az Ajanlatkeéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.1) Az ajanlattevé/részvételre
jelentkezo személyes helyzetére vonatkozo adatok (kizaro okok), ideértve a szakmai és

37



cegnyilvantartasokba torténo bejegyzésre vonatkozo eldirdasokat is (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:

Az ajanlatkeérd altal eldirt kizaro okok és a megkovetelt igazoldsi mod:

Ajanlattevének, valamint (adott esetben) a kapacitasait rendelkezésre bocsdto szervezetnek
(személynek) az ajanlat részeként nyilatkoznia sziikséges annak vonatkozdsdban, hogy
tekintetében az ajanlat benyujtasanak idépontjaban van-e folvamatban valtozdasbejegyzési eljards.
Ajanlatkéré a valtozasbejegyzési eljarassal kapcsolatban nemleges nyilatkozat benyujtasat is
eloirja!

Folyamatban 1évo valtozasbejegyzési eljaras esetében a papir alapon benyujtott ajanlathoz
csatolni kell a cégbirosaghoz benyujtott, tigyvéd altal ellenjegyzett valtozasbejegyzési kérelmet és
az annak érkezéserol a cégbirosag altal megkiildott (a benyujtott kérelem informatikai szempontu
megfeleloségérdl szolo) igazolast.”

Az Ajanlatkéré a dokumentdacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat rvészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kézott a kévetkezdket irta eld:
,Ajdnlattevd, valamint (adott esetben) a kapacitdsait rendelkezésre bocsato szervezet (személy)
nyilatkozata annak vonatkozdsaban, hogy tekintetében az ajanlat benyujtasanak idopontjiaban
van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljards.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé nyilatkozatat annak vonatkozasaban, hogy
tekintetében az ajanlat benyujtasdnak idépontjaban van-e folyamatban valtozasbejegyzési eljaras.

Fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.4.

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.1) Az ajanlattevé/részvételre
jelentkezo személyes helyzetére vonatkozo adatok (kizaro okok), ideértve a szakmai és
cegnyilvantartasokba torténo bejegyzésre vonatkozo elbirdsokat is (adott esetben)” pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo:,, Az ajanlatkero altal eloirt kizaro okok és a megkovetelt
igazolasi mod: Ajanlattevonek az ajanlatiban a kézbeszerzési eljarasokban az alkalmassag és a
kizaro okok igazolasanak, valamint a kozbeszerzési miiszaki leiras meghatarozasanak modjarol
szolo 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 12. §-aban foglaltaknak megfeleléen (az ajanlati
felhivas feladasat kévetoen tett) nyilatkozatot kell benyujtania, hogy nem tartozik a felhivasban
eloirt kizaro okok hatalya ald, valamint a Kbt. 56. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontjat a 310/2011.
(XII. 23.) Korm. rendelet 2. § i) pont ib) alpontja és a 4. S f) pont fc) alpontiaban foglaltak szerint
kell igazolnia.

Az alvallalkozo és adott esetben az alkalmassag igazoldsaban részt vevo mds szervezet
vonatkozasaban a 310/2011. (XII. 23.) Korm. rendelet 10. § szerint kell eljarnia.

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részekeént benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
LAjanlattevo(k) igazolasai és nyilatkozatai a kizaro okok tekintetében (3. sz. mindsitési
formanyomtatvany)

Az ajanlattevd koteles a dokumentacio kovetelményeivel teljes mértékben osszhangban [évo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevd - a dokumentacidé 3. sz. mindsitési
formanyomtatvanya szerinti - nyilatkozatat a kizar6 okok tekintetében.
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Fentiekre tekintettel megallapithato, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumenticioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.5.

Az Ajanlatkeré az eljarast megindité ajanlati felhivas ,,111.2.2) Gazdasagi és pénziigyi
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kévetkezoket irta el

LAz alkalmassag megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod: P/l1) A
310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 14. § (1) bekezdés b) pontja alapjan ajanlattevé sajat vagy
jogelodje az eljarast megindito felhivas feladasat megel6zé utolso harom lezart iizleti évre
vonatkozo szamviteli jogszabalyok szerinti beszamoldjanak benyujtasa (ha a gazdasagi szereplo
letelepedeése szerinti orszag joga eldirja kozzétételét); amennyiben az ajanlatkéro altal kert
beszamolo a céginformacios szolgalat honlapjan megismerheto, a beszamolo adatait az
ajanlatkérd ellenorzi, a céginformacios szolgalat honlapjan megtaldlhato beszamolo csatoldsa az
ajanlatban nem sziikséges.

Ha az ajanlattevé a szamviteli jogszabdlyok szerinti beszamoldoval azért nem rendelkezik az
ajanlatkérd altal eldirt teljes iddszakban, mert az idoszak kezdete utdin kezdte meg miikodését, az
alkalmassagat a kozbeszerzés targyabol szdarmazo drbevételrél szolo nyilatkozattal jogosult
igazolni.

Az alkalmassag minimumkovetelménye(i):

P/1) Alkalmatlan az ajanlattevé, ha az eljarast megindito felhivas feladasat megelozé utolso
harom lezart iizleti év szamviteli jogszabalyok szerinti beszamoloja alapjan meérleg szerinti
eredménye a hirdetmény feladasat megelozo harom lezart iizleti évben egynél tobb évben negativ.
Ha az ajdnlattevé szamviteli jogszabdlyok szerinti beszamoloval azért nem rendelkezik az
ajanlatkérd dltal eldirt teljes idoszakban, mert az idészak kezdete utan kezdte meg miikodését,
ugy, az alkalmassagadat a kézbeszerzés targydabol szdarmazo drbevételrdl szolo nyilatkozattal
jogosult igazolni, amennyiben mitkodésének ideje alatt a kozbeszerzés targyabol (a 2007. évi
LXXXVI térvény 3. § 32. pont szerinti kiseromii épitése és kiviteli tervezése) szarmazo - altaldnos
forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevétele eléri vagy meghaladja a netto 200 millio Ft dsszeget.

Az ajanlatkérdé altal a céginformacids szolgalattdl ingyenesen, elektronikusan kérhetd, 2015.
marcius 4. napjan ellenérzott cégjegyzék-adatok tartalmanak figyelembe vételével megallapithato,
hogy az ajanlattevd 2013. december 18. napjan kezdte meg mikodését, igy szamviteli
jogszabalyok szerinti beszamoldval nem rendelkezik az ajanlatkérd altal eldirt teljes id6szakban.
A fentiekben részletezett informaciokra figyelemmel az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevo -
a mikddésének ideje alatt a kdzbeszerzes targyabol szarmazé arbevételrdl sz616 - nyilatkozatat.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.6.

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.2) Gazdasagi és pénziigyi
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tébbek kézott a kovetkezoket irta eld: ,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkévetelt igazolasi mod: P/2) A 310/2011. (XI1.23) Korm.
rendelet 14. § (1) bekezdés c) pontja alapjan cégszeriien alairt nyilatkozat az eljarast megindito
felhivas feladasat megeldzé hdarom iizleti évre vonatkozoan az ajanlattevé teljes - dltalanos
forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevételérdl, és ugyanezen idoszakban a kézbeszerzés targyabol
(a_2007. évi LXXXVI. torvény 3. § 32. pont szerinti kiseromii épitése és kiviteli tervezése)
szarmazo - dltalanos forgalmi ado nélkiil szamitott - arbevételérdl évenként, attdl fiiggden, hogy
ajanlattevé mikor jott létre, illetve mikor kezdte meg tevékenységét, amennyiben ezek az adatok
rendelkezésre dllnak.
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Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tébbek kozott a kévetkezoket irta eld:
., Nvilatkozat (4. sz. mindsitési formanyomtatvany) a netté drbevételrdl az ajanlati felhivasban
meghatarozottak szerint a Kr. 14. § (1) bekezdés c) pontja tekintetében.

Az ajanlattevd koteles a dokumentacio kévetelményeivel teljes mértékben oOsszhangban lévd
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevd - a dokumentacidé 4. sz. mindsitési
formanyomtatvanya ¢€s az ajanlati felhivasban meghatarozottak szerinti - nyilatkozatat a nettd
arbevételrdl.

Fentiekre tekintettel megallapithato, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.7.

Az Ajanlatkérd az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket irta elo. ,, Az alkalmassag
megitélésehez sziikseges adatok és a megkovetelt igazolasi mod: M/1) A 310/2011. (XI1.23) Korm.
rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a felhivas feladdsdtol visszafelé szamitott 5 év (60
honap) legjelentésebb épitési beruhdzdsainak az ismertetése a 16. § (5) bekezdés alapjan a 16. §
(3) bekezdés eldirasainak megfeleloen. A referencianak tartalmaznia kell tovabba valamennyi
olyan adatot, melybdl az eldirt kovetelményeknek valo megfelelés egyértelmiien megallapithato.
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
., Nvilatkozat, illetve igazolasok (5. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) a)
tekintetében a 16. § (5) bekezdése szerint.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé - a dokumentacio 5. sz. mindsitési formanyomtatvanya
szerinti - nyilatkozatat a 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a
felhivas feladasatol visszafelé szamitott 5 év (60 honap) legjelentdsebb épitési beruhdzasainak
ismertetése vonatkozasaban, valamint nem tartalmazza a 310/2011. (XII1.23) Korm. rendelet 16. §
(5) bekezdése szerinti igazolasokat sem.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
dokumentiacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.8.

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas , 111.2.3) Miiszaki, illetve szakmai
alkalmassag (adott esetben)” pontjaban tébbek kézott a kovetkezoket irta eld: ,, Az alkalmassag
megitéléséhez sziikséges adatok és a megkovetelt igazolasi mod: M/2) A 310/2011. (XII.23.)
Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e) pontja alapjan ajanlattevé vonatkozdsdaban a teljesitésbe
bevonni_kivant szakemberek megnevezése, képzettségiik, szakmai tapasztalatuk ismertetése. Be
kell nyujtani a szakemberek szakmai onéletrajzat, rendelkezésre alldasi nyilatkozatat, képzettséget,
vegzettséget igazolo dokumentumok mdsolatat.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
. Nvilatkozat (6. sz. mindsitési formanyomtatvany) a Kr. 15. § (2) bekezdés e) pontja tekintetében.
Szakmai onéletrajz és rendelkezésre dllasi nyilatkozat (7. sz. mindsitési formanyomtatvany).
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Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelmeényeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”
Az ajanlat nem tartalmazza

- az ajanlattevé - a dokumentacidé 6. sz. mindsitési formanyomtatvanya szerinti, a
teljesitésbe bevonni kivant szakemberek megnevezését, képzettségiik ismertetését
tartalmazo - nyilatkozatat a 310/2011. (XI1.23) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés e)
pontja tekintetében,

- a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek - a dokumentacié 7. sz. mindsitési
formanyomtatvanya szerinti, a szakemberek szakmai tapasztalatinak ismertetését
tartalmazo - szakmai 6néletrajzat és rendelkezésre allasi nyilatkozatat, valamint

- a teljesitésbe bevonni kivant szakemberek képzettségét és végzettségét igazold
dokumentumok masolatat.

Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumentaciéban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.9.

Az Ajanlatkéré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.3.5) Az ajanlati biztositékra vonatkozo
eldirasok: (adott esetben)” pontjaban a kévetkezoket irta elo: ,, Az ajanlatkéro az eljarasban valo
részvetelt 5 (ot) millio Ft osszegii ajanlati biztositek adasahoz kéti, amit az ajanlattevonek
ajanlata benyujtasaval egyidejiileg kell az ajanlatkérd rendelkezésére bocsatania.

A kozos ajanlattevoknek a biztositékot elegendo egyszer rendelkezésre bocsataniuk. A biztositék az
ajanlati kotottséeg megtartdasat biztositja, az ajanlati kétottségnek barmelyik kézos ajanlattevo
részerol tortént megsértése esetén a biztositék az ajanlatkérot illeti meg. Az ajanlati biztositéknak
az_ajanlat benyujtisanak napjatol kezdédéen az ajanlati kétottség lejartaig kell érvényesnek
lennie.

A biztositék az ajanlattevé valasztasa szerint teljesitheto az eldirt penzosszegnek az ajanlatkero
fizetési szamlajara tortéeno befizetésével, bank vagy biztosito altal vallalt garancia vagy banki
készfizeto kezesség biztositasaval, vagy biztositasi szerzodeés alapjan kiallitott — készfizeto
kezességvallalast tartalmazo - kételezvénnyel.

A befizetés igazolasanak modja: Az ajanlati biztositék osszegének dtutalasat igazolo dokumentum,
illetve a bank vagy biztosito altal vallalt garancia, vagy a kételezvény eredeti példanyat az
ajanlathoz csatolni kell. Amennyiben ajdnlattevé az ajanlati biztositékot dtutaldssal teljesiti, az
ajanlathoz csatolni kell egy nyilatkozatot, amelyben jelzi, hogy Ajanlatkéronek a Kbt. 59. § (5) -
(7) bekezdése szerinti esetekben milyen bankszamlara kell az ajanlati biztositék oOsszegét
visszautalni. ”

Az Ajanlatkéré a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tébbek kozott a kévetkezdket irta elo:
L Ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasanak igazoldsa.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdcio kévetelmeényeivel teljes mértékben oOsszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlati biztositék rendelkezésre bocsatasat igazolo - az ajanlat
benyujtasanak napjatol kezdédden az ajanlati kotottség lejartaig érvényes - dokumentumot.

Fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumentiacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a

Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.10.
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Az Ajanlatkero a dokumentacio ,,5. Kiegészito tajékoztatas” 5.4. alpontjaban a kovetkezoket irta
eld: ,, Az ajanlattevd az ajanlatban koteles feltiintetni az dltala dtvett kiegészito tdjékoztatdsok
szamat, ezaltal igazolva, hogy ajanlata elkészitése soran a kiegészité tajékoztatasokat figyelembe
vette. Az gjanlatkeérd altal kibocsatott kiegészitd tajékoztatdisok a dokumentdcio részévé valnak.”
Az Ajanlatkéré a dokumentdcio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat rvészeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tébbek kozott a kévetkezoket irta eld:
~Nyilatkozat a kiegészito tajékoztatasokrol (9. sz. mindsitési formanyomtatvany)

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo

ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevd - a dokumentacidé 9. sz. mindsitési
formanyomtatvanya szerinti - nyilatkozatat a kiegészitd tajékoztatasokrol.

Fentiekre tekintettel megallapithato, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumenticioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.11.

Az Ajanlatkéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informdciok:” 4. pontjaban
tobbek kozott a kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlattevo ajanlataban csatoljon egy cégszerii
alairassal ellatott nyilatkozatot arra vonatkozoan, hogy az elektronikus masolati példanyban
CD/DVD lemezen, pdf formatumban (jelszo nélkiil olvashato, de nem modosithato) benyujtott
ajanlat mindenben megegyezik a nyomtatott formatumban benyujtott eredeti példannyal.”

Az ajanlattevd altal, az ajanlata 5. oldalan csatolt ,,Nyilatkozat” megnevezésii dokumentum a
cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamolasrol szold 2006. évi V. torvény 9. §
I. fejezet ,5. Képviselet, cégjegyzés” cimében foglalt jogszabalyi eldirasok tartalmara
figyelemmel nem cégszeriien keriilt alairasra.

Fentiekre tekintettel megallapithato, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumentiacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.12.

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
LAz ajanlati felhivasnak, ajanlati dokumentacionak, az ajanlatnak és a hatdlvos jogszabalvoknak
megfelelben kitoltott szerzédés tervezet.

Az ajanlattevd koteles a dokumentacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévé
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlati felhivasnak, ajanlati dokumentacionak, az ajanlatnak és a
hatalyos jogszabalyoknak megfelelden kitoltott szerzodés tervezetet.

Fentiekre tekintettel megallapithato, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumentacioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.13.

Az Ajanlatkéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 14. pontjaban a
kovetkezoket irta elo: ,,Az ajanlattevo ajanlataban csatoljon egy cégszeri alairassal ellatott
tablazatot _arra vonatkozoan, hogy a miiszaki szakmai alkalmassdg tekintetében eloirt
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feltételeknek az ajanlatban becsatolt mely referenciaval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg.

Az alkalmassagi kévetelmény eseteben meg kell jelolni az alkalmassagi kévetelmény megfeleld
azonositasara szolgalo szamot (pl. AF. 111.2.3. M/1) pont). A tablazat minimalisan az alabbi
0szlopokat  tartalmazza:  alkalmassagi  kévetelmény,  referencia/szakember/tanusitvany
megnevezése, referencia/szakember/tanusitvany bemutatisa az ajanlat hanyadik oldalan
talalhato.”

Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzek és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
»lablazat az alkalmassagrol.

Az ajanlattevé kételes a dokumentdacio kévetelményeivel teljes mértékben osszhangban lévo
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az arra vonatkozd, az ajanlattevé cégszeri alairasaval ellatott
tablazatot, hogy az ajanlattevé a miiszaki szakmai alkalmassag tekintetében eldirt feltételeknek az
ajanlatban becsatolt mely referenciaval, szakemberrel, tanusitvannyal felel meg.

Fentiekre tekintettel megallapithaté, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumenticioban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.14.
Az Ajanlatkéro az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.4) Egyéb informaciok:” 23. pontjaban a
kovetkezoket irta eld: ,, A megfeleld szakmai mindség biztositasa érdekében ajanlatkérd szakmai
ajanlat benyujtasat irja elo. A szakmai ajanlattal kapcsolatos részletes tartalmi koévetelményeket a
dokumentacio tartalmazza.”
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,8. A szakmai ajanlat” pontjaban tobbek kozott a kovetkezoket
irta elo:
., Ajanlatkéronek kiilonosen fontos érdeke fiizodik ahhoz, hogy a kivitelezés megfelelé minéségben
és a helyszin specifikumara hangoltan torténjen. Erre tekintettel Ajanlattevonek be kell nyujtania
a szakmai ajanlat részekeént eloirt dokumentumokat.
A szakmai ajanlat kotelezo részei:
8. 1. Miiszaki titemterv
8.2. Organizacios terv
8.3. Arazott koltségvetés
8.4. Pénziigyi iitemterv
Az Ajanlatkéro a dokumentacio ,,9. Kotelezo tartalomjegyzék és az ajanlat részeként benyujtando
igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke” 9.1. és 9.3. alpontjaiban tobbek kozott a kévetkezoket irta elo:
Szakmai ajanlat, az alabbi tartalommal:

— Miiszaki iitemtery

— Organizacios terv

— Arazott koltséovetés

— Pénziigyi titemtery

Az ajanlattevd koteles a dokumentadcio kévetelményeivel teljes mértékben oOsszhangban lévd
ajanlatot benyujtani.”

Az ajanlat nem tartalmazza az eljarast meginditdo ajanlati felhivas és a dokumentacid
eléirasainak megfeleld tartalommal rendelkez6 szakmai ajanlatot.
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Fentiekre tekintettel megallapithatd, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, a
dokumentiacioban,valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a
Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.15.

Az Ajanlatkerd az eljarast megindito ajanlati felhivas ,, V.4) Egyéb informdciok:” 24. pontjaban a
kovetkezoket irta elo: ,, Az ajanlattevonek ajanlataban nyilatkozatot kell benyujtania arrol, hogy
nyertessege esetén az dltala bemutatott szakembereket mely poziciora kivanja megajanlani,
tovabba arrol, hogy a megajanlott szakemberek a kamarai nyilvantartasba vétellel a szerzodés
megkotéséig rendelkezni  fognak, és a nyilvantartasba-vétel elmaraddisa az _ajanlattevd
szerzodeskotéstol valo visszalépésének mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.”

Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé arra vonatkozo nyilatkozatat, hogy nyertessége esetén
az altala bemutatott szakembereket mely pozicidora kivanja megajanlani, tovabba, hogy a
megajanlott szakemberek a kamarai nyilvantartasba vétellel a szerz6dés megkdtéséig rendelkezni
fognak, ¢és a nyilvantartasba-vétel elmaraddsa az ajanlattevd szerzOdéskotéstél valo
visszalépésének mindsiil a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjan.

Fentiekre tekintettel megallapithat6, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek, igy az ajanlat a Kbt. 74. § (1)
bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen.

Ad.16.

Az Ajanlatkeré az eljarast megindito ajanlati felhivas ,,V.3.5) Az ajanlati biztositékra vonatkozo
eldirasok: (adott esetben)” pontjaban a kévetkezoket irta elo:

Az ajanlatkeérd az eljarasban valo részvételt 5 (0t) millio Ft dsszegii ajanlati biztositék adasahoz
koti, amit _az ajanlattevonek ajanlata benyujtasaval egyidejiileg  kell az ajanlatkérd
rendelkezésére bocsdtania.

A kozbeszerzési eljarasban az ajanlatok benytjtasara nyitva allo hataridé 2015. marcius 4.
napjan 10:00 érakor lejart.

Az egyébként hataridon tal benytjtott hidnypotlas 103. oldalan csatolt bankgarancia nyilatkozat
2015. marcius 5-i, vagyis az ajanlattételi hataridé lejartat koveté keltezésii.

A Kbt. 74. § (2) bekezdés c) pontja szerint az ajanlat érvénytelen, az ajanlattevd az ajanlati
biztositékot az ajanlatkérd altal eldirt hatdridére nem, vagy az eldirt mértéknél kisebb
Osszegben bocsatotta rendelkezésre.

Tekintettel arra, hogy ajanlattevd az ajanlati biztositékot az ajanlatkéré altal eloirt
hataridére nem teljesitette, az ajanlat a Kbt. 74. § (2) bekezdés c) pontja alapjan is
érvénytelen.

11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve: POLAR-STUDIO 2 KFT.

Ajanlattevd cime: 6000 Kecskemét, Csongradi u. 56.
Ajénlattevd e-mail cime: polar2@polar2.hu

1. Egyosszegii ajanlati ar (nett6 HUF): 339.945.000,-Ft
2. Napelem névleges modul hatasfoka (legalabb 15 %): 17,1 %
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3. Inverter eurdpai hatasfoka (legalabb 90 %) 97,8 %
4. Inverter itegralt, DC oldali kapcsoléval rendelkezik-e: IGEN
5. Inverter tulfesziiltség levezetovel és tilaram védelemmel rendelkezik-e: IGEN

A kivalasztas indokai:

Az ajanlattevo tette az ajanlatkérd részére az ajanlati felhivasban ¢és a dokumentacioban
meghatarozott feltételek alapjan, valamint a Kbt. 71. § (2) bekezdésének b) pontjaban
meghatarozott értékelési szempont (az 0sszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa) szerinti
legkedvezdbb érvényes ajanlatot.

A kért ellenszolgaltatas megfelel a rendelkezésre allo forrds mértékének.

b)* A nyertes ajanlatot koveto legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas 0sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:--

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo
alvallalkozot kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:
Kerités épités; foldmunka; szoldr acél tartd szerkezet szallitdsa és telepitése, szolar panelek
felszerelése; kozépfesziiltségli kéabel csatlakoztatas; szigetelési mérések; EV mérések;
kisfesziiltségli kabelek és csatlakozok, villamvédelem szerelése; 6rzés-védelem kiépitése.

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban: --

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kozbeszerzés értékének tiz
szazalékat meghaladé mértékben igénybe venni kivant alvallalkozdé(k), valamint a
kozbeszerzésnek az a szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt
alvallalkozok kozre fognak miikodni:

a) A nyertes ajanlattevo ajanlataban:
KRINNER SK s.r.o. (Mladeze 425/90, 013 41 Dolny Hricov (Szlovakia): 16,97 %
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajadnlataban:--

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevo ezen szervezet
erdforrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:

KRINNER SK s.r.o. (Mladeze 425/90, 013 41 Dolny Hricov (Szlovakia): AF. I11.2.2.-P/2;
AF. 1112.3.-M/1
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban:

15. a) A szerz6déskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdonapja: 2015.06.11.
b) A szerz8déskotési tilalmi iddszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsod napja: 2015.06.22.

16. Az dsszegezés elkészitésének idopontja: 2015.06.10.
17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2015.06.11.
18.* Az 6sszegezés modositasanak indoka:

19.*% Az 6sszegezés modositasanak idépontja:

20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:
21. * Az Gsszegezés javitasanak indoka:

22.* Az Osszegezés javitasanak idépontja:

23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének 1dépontja:
24.* Egyéb informaciok:
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A *-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kit6lteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkéré az Osszességében
legelonyosebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta.
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